6. Faunistisch-okologische Auswertung

6.1 Checkliste der Chrysididae Baden-Wiirttembergs

Cleptes Lari.
nitictulus (IF.)
semiauratus (L.)
Omalus Pz,
aeneus (F,)
auratus (L)
biaccinctus (Buvss.)
bidentulus (Lep.)
puncticollis (Mocs.)
pusillus (F.)
truncatus (DanLi.)
violaceus (Scor.)
Elampus Srin.
bidens (Forstr.)
panzeri (F.)
Chrysis L.
fasciata Ouiv.
fulgida L.
germari WEsSM.
gracillima FORrsT.
hirsuta Gersr.
hybrida Lep.

ignita L. (incl. longula As.

und ruddii Snuck.)
inaequalis DanLp,
indigotea Dur. & Perk.

Holopyga DavnL.
chrysonota (Fonrst.)
fervida (F.)
generosa (Forst.)
ignicollis DanLn,
inflammata (FORsT.)

Hedychrum Larr.
chalybaeum DanLs.
gerstiickeri Cnev.
nobile (Scor.)
rutifans Dane.

Hedyvehridium Ap.
ardens (Coourn.)
coriaceum (Dani.)
Krajniki Bavrm.,
iris CHRIST
leachii SHuck.
mediata Lins.

obtusidens Dur. & PERR,

pseudobrevitarsis Lins.
pumilionis Lins.
radians Harr.

rutilans OLiv.
scutellaris F.
sexdentata CHrIST
simplex DaHLB.

mediocrum LiNs.
roscum (Rossi)
varlesiense LinNs.

Chrysis L.

analis Sein.
austriaca F.
bicolor Lep.
bidentata prominea Lins.
brevitarsis Tus.
calimorpha Mocs.
comparata LEp.
cortii Lans.
cuprea Rossi
cyanea L.

dichroa DawvLb.
stuccincta L.
sybarita FORsT.
trimaculata FOrsT.
viridula L.

Pscudospinolia Lins.

neglecta (SHUCK.)

Euchroeus LATR.

purpuratus (F.)

Parnopes LATR.

grandior (PALLAS)

6.2 Faunenzusammensetzung und Verbreitungsschwerpunkte der Arten

im Vergleich

Um die Fauna Baden-Wiirttembergs in ihrer Bedeutung cinschiitzen zu kdnnen, sollen

Vergleiche gezogen werden mit der bundesdeutschen Fauna — ohne die neuen Bundes-
linder — (vorliufig aus Literaturangaben zusammengestellt) sowie mit anderen Gebieten
innerhalb Deutschlands und mit Nachbarlindern, von denen e¢ine auswertbare und
einigermafBen aktuelle Listc vorliegt. Von der fritheren Tschechoslowakei existiert zwar
eine Fauna (BALTHAsAar 1954), dic aber in Tschechisch geschrieben ist und vor der
Hauptrevision LinsenmalErs (1959) herauskam, so dafl von meinem Standpunkt aus in
viclen Filllen kaum zu rekonstruieren ist, welche Arten im heutigen Sinn gemeint sind.
Somit schlieBc ich die Tschechoslowakei nicht in den internationalen Vergleich mit ein.

Tabelle 2. Vergleich der Faunen
nach dem Gesichtspunkt der Verbreitungsschwerpunkte (% der Arten)

Gebiet* E MS S SO ] NO W ?
Osterreich 39.8 23.3 22.3 10.7 1.0 = - 2.9
Baden-Wiirttemberg 58.5 41.5 - - - - - -
Polen 55.9 30.9 - 2.9 2.9 1.5 - 5.9
Pfalz 74.4 23.1 - - - - - 2.5
Rheinland 81.2 18.8 - - - - - -
Belgien 79.1 18.6 - - 2.3 - - -
Niederlande 72.7 229 - - 2:3 - 2.3
Norddcutschland 85.3 11.8 - - 2.9 - - -
GroBbritannien 91.6 4.2 - - 4.2 - - -

E = ganz Europa oder Mitteleuropa, MS = Mittel- und Siid-, SO = Siidost-. O = Ost-, NO =
Nordost-, W = Westeuropa, ? = Dic Angaben lassen sich nicht mehr eindeutig einer Art zuordnen,
oder es sind Arten mit unklarer Verbreitung. * Quellen s. Tabelle 4.
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Tabelle 3. Die baden-wiirttembergische Goldwespen-Fauna
im Vergleich zur bundesrepublikanischen

Gattung In BW nachgewiesenc Potentiell in der BRD % BW/BRD
Arten vorkommende Arten
Cleptes Cle 2 8 25,0 %
Omalus Oma 8 8 100,0 %
Elampus Ela 2 2 1000 %
Holopyzu Ho! 5 6 83.3%
Hedychrum Hdy 4 4 100.0 %
Hedychridium  Hdi 6 12 50,0 %
Chrysis Chr 33 40 87.5%
Euchroeus Euc 2 4 50,0 %
Parnopes Par 1 1 100.0 %
Total 65 85 76.5 %

Tabelle 3 zeigt dic Anzahl der in Baden-Wiirttemberg nachgewiesenen Arten jeder
Gattung im Verhiiltnis zu den potentiell in der Bundesrepublik vorkommenden Arten.
Da keine aktuclle Liste fiir das ganze Bundesgebiet cxistiert, sind dic Zahlen fiir die
Bundesrepublik nach den verfiigbaren Literaturangaben geschiitzt. Sie entsprechen der
Zahl der in die Bestimmungsschliissel aufgenommenen Arten, die, um alle auch nur
cventuell vorkommenden Arten mit zu erfassen, eher zu hoch als zu niedrig angesetzt ist.

Die Tabellen 2 und 4 sowie Abb. 314 sollen den iiberregionalen Vergleich der baden-
wiirttembergischen Fauna mit anderen Gebieten in Deutschland oder anderen curopiii-

schen Staaten erméglichen.

Tabelle 4. Faunenvergleich mit weiteren Nachbarlindern und -gebicten (Artenzahl)

nach Gattungen geordnet (vgl. Tub. 3)

Cle Oma Ela Hol Hdy Hdi Chr Euc Par Total
Osterreich 9 0 6 4 5 10 3l 6 1 103
Baden-Wiirttemberg 2 8 2 5 4 6 35 2 1 65
Polen 4 8 3 4 O 3 31 3 1 68
Pfalz 2 5 1 3 4 5 17 l 1 39
Rheinland 2 6 1 2 3 | 16 | - 32
Belgicn 2 8 l 2 3 i 21 2 - 43
Niederlande 3 7 | 3 3 5 20 2 - 44
Norddeutschland 2 7 I 2 4 4 11 2 I 34
GroBbritannicn 2 5 l l 2 4 3 1 - 24

Quellen: Dic Fauncnangaben fiir die Tabelle 2 und 4 bezichen sich auf Zinmermann (1961,
1954), KorLer (1973), Kuspas (1956), Banaszak (1980), Noskirwicz & Purawskr (1958),
ZirnGIEBL (1961, 1933), Brecuter (1985), Schoor (1960), LecLerco (1988), Benno (1930),
LerEner (1986, 1983, 1971, 1974, 1975, 1969, 1969a), Avrken (1915), WAGNER (1938), HaEsELER

(1984, 1973, 1970), Hoor (1977, 1971, 1963, 1961), MorGan (1984).



6.3 Bearbeitungsstand
(Abb. 315, 316)
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Kartographie: Landesvermessungsamt Baden-Wiirttemberg 1985
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Abb. 315. Bearbeitungsstand der baden-wiirttembergischen Goldwespen-Faunistik, Gliederung
nach Zeitabschnitten. Dic Symbole entsprechen den in den Verbreitungskarten der Arten verwen-
deten und auf S. 11 erliiuterten Symbolen.

6.4 Wirts- und Nisthabitatsspektrum

Die folgende tabellarische Zusammenstellung faBt die in der kommentierten Artenli-
ste aufgefiihrten Wirtsangaben nach Gruppen und ihren bevorzugten Nistpliatzen zusam-
men. Daraus sind die 6kologischen Ahnlichkeiten bestimmter Gruppen oder Gattungen
(vel. z. B. Elampus, Holopyga, Hedychrum, Hedychridium) gut zu ersehen.

Die drei Gruppen von Nisthabitaten sind fiir die Tabelle 5 und fiir Abb. 317 wie
folgt definicrt:

- Endogiiisch angelegte Bauten, also Erdnester allgemein cinschlicBlich der LoBwand-Bauten
(2. B. Odynerus spinipes). Fiir faunistische Fragestellungen sind dic Sand- oder LoB-Spezialisten
besonders interessant, die deshalb in der Graphik (Abb. 317) von den allgemein endogiiischen
Arten getrennt werden.
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Kartographie: Landesvermessungsamt Baden-Wiirttemberg 1985
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Abb. 316. Bearbeitungsstand der baden-wiirttembergischen Chrysididen-Faunistik, Zahl der gefun-
dencn Arten pro Quadrat.

Tabelle 5. Wirtsspektrum der baden-wiirttembergischen Goldwespen
Dic Symbole bedeuten: E = Eumenidac, S = Sphecidac, M = Megachilidac, M* = Osmia-Arten,
dic in leeren Schneckenhiiusern nisten.
Fettgedruckte Symbole bedeuten sichere Angaben, normalgedruckte sind wahrscheinliche Anga-
ben. Ein Fragezeichen hinter dem Symbol kennzeichnet fragliche Wirtsmeldungen, die noch der
Bestiitigung bediirfen. Ein Fragezeichen vor dem Symbol bedcutet, daB dic Zuordnung der
Goldwespe zu bestimmten Nisthabitaten noch nicht klar entschieden werden kann. Auch in dicsen
Fiillen sind dic Wirte noch nicht cindcutig bekannt.



Artname Wirte
Wespen Bienen
endo hyper Hohlr cndo hyper Hohlr

Omalus Pemphredon, Passaloccus,

Rhopalum, Psenulus
aeneus S
auratus S
biaccinctus S
bidentulus S
puncticollis S
pusillus S
truncatus 28
violaceus S

Elampus Mimesa
panzeri S

Holopyga Cerceris
chrysonota S

Hedychrum Cerceris. Oxybelus, Philanthus,

(Bembecinus?)
chalybacum S?
serstiickeri S
nobile S
rutilans S

Hedychridium Tachysphex, Oxybelus, Linde-

nius, Astata, Dryudella,
(Harpactus?)

ardens S

coriaceum S

roseum S

Chrysis L.

- (Chrysura) Osmia, Megachile
austriaca M
cuprei M*
dichroa M*
hirsuta M
hybrida M
radians M
simplex M
trimaculata M*

— (ignita-Gruppe) Ancistrocerus, Discoelius,

Odynerus, (Gymnomerus,
Symmorphus, Euodynerus)
angustula E
brevitarsis E
fulgida E
ignita E
indigotea E
iris E
mediata E
ignita var. longula E
pseudobrevitarsis E

ignita var. ruddii




Tabelle 5. Wirtsspektrum (Fortsctzung)

Artname

- (succincta-Gruppe)
bicolor

- (comparata-Gruppe)
analis
compurata

— (leachii-Gruppe)
cortif
leachii

- (splendidula-Gruppce)
rutilans
splendidula

— (ohne Gruppenbez.)
Cyﬂ neda
fasciata
gracillima
macqualis
sybarita
viridula

Parnopes
grandior

Pseudospinolia
neglecta

Euchroeus
purpuratus

Wirte
Wespen Bicnen
endo hyper Hohlr endo hyper Hohlr
Dinetus, Tachysphex
S
Anthidium, ?Osmia
M?
M
Miscophus
S
S?
?Gymnomerus, ?1Symmorphus
7E
(]
S
E
E
E
M
E
Bembix
S
Odynerus
E
Podalonia
S

Tabelle 6. Wirtsspektrum mitteleuropiischer Goldwespen, nach Wirten geordnct

Wirt

Goldwespe

Tenthredinidac (Blattwespen)

Caliroa cerasi
Nematus ribesii
Pristiphora abietina

Cleptes nitidulus
Cleptes semiauratus
Cleptes semiauratus

Sphecidae (Grabwespen)

— (Sphecinace)
Podalonia hirsuta

— (Philanthinae)
Philanthus
Cerceris

— (Nyssoninae)
Harpactus
Bembecinus tridens
Bembix rostrata

Euchroeus purpuratus

Hedychrum rutilans
Hedychrum nobile, gerstiickeri

Hedychridium roseum
Hedychrum chalybacum
Parnopes grandior



Tabelle 6 (Forts.)

Wirt Goldwespe
— (Astatinac)
Astata Hedychridium roseum
Dryudella pinguis Hedychridium cupreum
— (Larrinae)

Tachysphex pompiliformis
Miscophus
Dinetus pictus
Trypoxylon

- (Pemphredoninac)
Mimesa
Psenulus concolor
Pemphredon
Passaloecus

— (Crabroninac)
Lindenius albilabris
Rhopalum coarctatum
Oxybelus bipunctatus

Eumenidac (Solitiire Faltenwespen)

Odynerus spinipes, reniformis

Odynerus alpinus, melanocephalus
Gymnomerus lacvipes

Microdynerus, Pseudomicrodynerus

Allodynerus rossii

Euodynerus quadrifasciatus simplex

Ancistrocerus antilope
Ancistrocerus gazella
Ancistrocerus nigricornis
Ancistrocerus oviventris
Ancistrocerus parietinus
Ancistrocerus trifasciatus

Symmorphus crassicornis, murarius
Symmorphus debilitatus, mutinensis

Eumenes coarctatus
Eumenes spec.
Discoclius

Masaridae
Celonites abbreviatus

Apidac (Biencen)

- (Megachilinac)
Anthidium
Megachile parietina
Osmia adunca
Osmia anthocopoides
Osmia cornuta
Osmia incrmis
Osmia lepeletieri
helicotrophe Osmia-Arten

Hedychridium ardens, roseum; Chrysis bicolor
Chrysis cortii

Chrysis bicolor

Chrysis cyanea

Elampus panzeri (wahrscheinlich)

Omalus auratus

Omalus acnceus, auratus, violiceus

Omalus aenus, auratus, violaceus. biaccinctus,
puncticollis

Hedychridium coriaceum
Omalus auratus, pusillus
Hedychridium ardens

Chrysis mediata, viridula; Pseudospinolia
neglecta

Chrysis viridula

Chrysis fasciata, indigotea, rutilans
Chrysis gracillima

Chrysis immaculata

Chrysis ,,sublongula*

Chrysis ignita, longula, pseudobrevitarsis
Chrysis ignita

Chrysis ignita

Chrysis ignita, ruddii

Chrysis longula

Chrysis ignita

Chrysis fulgida

Chrysis ignita

Chrysis inaequalis

Chrysis ruddii

Chrysis brevitarsis

Chrysis versicolor

Chrysis comparata (wahrscheinlich)
Chrysis simplex

Chrysis austriaca

Chrysis hybrida, simplex

Chrysis simplex

Chrysis hirsuta

Chrysis simplex

Chrysis cuprea, dichroa, trimaculata




- Hypergiiische Nester. Diese Kategoric soll hier auf Pflanzenstengel und KiiferfraBigiinge im
Holz beschriinkt werden.

— Hohlriume verschiedener Artund Mortelnester. In diese Kategorie sind Locher in diversem
Untergrund, verlassene Hymenopterenbauten, Felsspalten, Schneckenschalen und die an Stein
oder anderen Orten gemdrtelten Nester zu ziihlen.

Die Cleptes-Arten werden hier nicht beriicksichtigt, da ihre Wirte keine Bauten
anlegen.

Sand __

gaisch

Hohlrdume

Abb. 317. Relative Verteilung der bevorzugten , Nist*habitate deutscher Goldwespen. Dic einge-
tragenen Zahlen sind absolute Artenzahlen.

6.5 Lebensweise der Chrysididae
(Diskussion)

Auf den folgenden Seciten sollen die in der kommentierten Artenliste zu findenden
Einzelinformationen zu einem Gesamtbild des Kenntnisstandes iiber dic Lebensweise
der Goldwespen geordnet und diskutiert werden, wobei der Schwerpunkt der Betrach-
tung auf unseren einheimischen Arten liegt.

Als Oricnticrungs- und Nachschlagehilfe befindet sich im Anhang 7.4 eine Tabelle aller bekann-
ten Wirtsgattungen zusammen mit dem Namen der Familie, der sic angehdren.

Die dick gepanzerte Oberscite ihrer Segmente, die durch ihren Metallglanz die
Goldwespen wie flicgende Edelsteine erscheinen léBt, schiitzt sie sehr gut vor Stichen
wehrhafter Wespen und Bienen, in deren Nester sie ihre Eier einschmuggeln, und bringt
ihnen damit einen erheblichen Evolutionsvorteil. Als Kuckuckswespen sind sie ganz
auf diese ,,passive Sicherheit” angewiesen, denn der stark reduzierte Stachel unserer
cinheimischen Arten kann nicht mehr zur wirksamen Verteidigung eingesetzt werden.
Nur die groften Weibchen mancher Arten (z. B. aus der Gattung Hedychrum) schaffen
es, damit die menschliche Haut zu durchdringen. Bei tropischen Arten dagegen ist der
Stachel noch besser entwickelt. Diese Tiere kénnen ganz empfindlich stechen, wenn sie
versehentlich in der Kniebcuge eingeklemmt werden, wo sic gern die salzhaltigen
SchweiBausscheidungen aufnehmen (RoesLER, schr bildhaft miindl.). Die Cleptinac, die
ihre Eier an dic Vorpuppen von Pflanzenwespen (Tenthredinidae) legen, sind der
Gefahr von Stechimmen-Angriffen nicht ausgesetzt und daher auch wesentlich weniger
stark gepanzert.



Trotz des Schutzes durch die Korperpanzerung schiitzen sich die Goldwespen zusiitz-
lich durch eine erhohte Vorsicht am Nest vor Auseinandersetzungen mit dem Wirt.
Normalcrweise werden die Nester in Abwesenheit des Wirtes untersucht und belegt.

Abb. 318, Zum Schutz vor den Stichen des Wirtes cingerolltes Weibchen einer Chrysis (aus
MorGan 1Y84).

Trotz dieser Vorsicht ist ¢s manchmal unvermeidlich, da} sic mit dem Wirtsweibchen in
Konflikt geraten. Fiir diese gefiihrliche Begegnung haben die Goldwespen als weiteres
und einzigartiges Schutzverhalten das bei Stechimmen charakteristische Vorkriim-
men des Hinterleibs zum Stich zu einer Abwehrhaltung umfunktioniert. In hochster Eile
kugelt sich die Goldwespe ein (vgl. Abb. 318), wobei die flachen und weichen Sternite

Abb. 319. Trotz ihres Panzers sind Goldwes-

pen nicht unverwundbar. Dieses Miinnchen

von Hedychrum rutilans wurde wahrscheinlich

per Genickbif) getétet. wie es Krabbenspinnen
gern tun. — Foto O. Niznuis.




ein ganz enges Aneinanderpressen von Thorax und Abdomen zulassen, legt Fiihler und
Beine in die dafiir vorgeschenen Vertiefungen am Kopf bzw. dem Thorax und ziingelt
hochstens mit dem schwachen Stachel etwas hilflos iiber den Abdomenrand hinweg. Der
Wirtin bleibt meist nichts anderes iibrig, als dic Goldwespe aus dem Bau zu rollen, was
als Anekdote auch unter Nicht-Hymenopterologen bekannt ist. Schlimmstenfalls werden
der Schmarotzerin noch die Fliigel abgebissen, was diese aber nicht davon abhiilt, wie
beobachtet wurde, kurz daraufl sich schon wieder an das Nest heranzuwagen, dann
allerdings zu FuB. Es kommt nicht bei allen Wirten und nicht in jedem Fall zur ernsten
Auseinandersctzung. Manche Wirte nechmen nicht einmal Notiz von dem Schmarotzer,
was aber — wie iibrigens auch das aggressive Verhalten — nicht bei allen Individuen einer
Art gleich stark ausgepriigt ist, sondern individuell verschieden scin kann. In Schnecken-
hdusern finden sich sogar hin und wicder eine groBere Anzahl von Goldwespen zusam-
men mit thren Wirten (hier Bauchsammlerbienen) zum Schlafen cin.

Durch unangenchmen Duft schiitzen sich die Goldwespen vor Frefifeinden. Wenn
man eine Chrysis zwischen die Finger nimmt und cin wenig driickt, kann man dicsen
Duft wahrnchmen. TravTMmann (1927) schreibt von Beobachtungen mit Spinnen oder
Frischen, die zum Fressen vorgeworfene Goldwespen offensichtlich verschmiihten.
Mdglicherweise dienen diese Absonderungen auch zur Markicrung der Flugrouten, die
die Goldwespen mit Bestiindigkeit abfliegen, wobei man sie auf markanten Stellen wie
Baumstiimpfen, Zaunpfiihlen, Steinen ete. zwischenlanden® und kurz daraufl wieder
abfliegen sieht (LinsENmAIER, briefl. Mitt.).

6.5.1 Wirtswahl

Aus der Unterfamilic der Chrysidinae sind weltweit nur drei (nichteuropiiische) Arten
bekannt, die nicht bei Hymenopteren schmarotzen, sondern bei Schmetterlingen (Noto-
dontidac, Bombycidae und Limacodidac). Die mitteleuropiiischen Chrysidinae sind
Kuckucke bei solitiren Wespen (Eumenidae), Grabwespen (Sphecidae) und Blattschnei-
der- und Mortelbienen (Megachilidae). Dic teilweise gemeldeten Arten aus anderen
Bienen-Unterfamilien halten einer niiheren Priifung nicht stand. Die Cleptes-Arten
stehen nicht nur morphologisch, sondern auch in bezug auf ihre Wirte etwas auBBerhalb
der anderen Goldwespen, denn sie schmarotzen, wie schon erwihnt, bei Blattwespen.

Auffilligerweise tauchen in allen Wirtslisten nie Wegwespen auf. Bisher ist es mir
nicht gelungen, dafiir eine stichhaltige Erklirung zu finden. Weder Nestbau- und
Verproviantierungsmethode noch die Art des Larvenfutters konnten Anhaltspunkte und
durchgehende Unterschiede zu den Verhiiltnissen bei den von Goldwespen parasitierten
Grab- und Faltenwespen ergeben. Vielleicht stehen auf diesem Gebict einfach zu wenige
Beobachtungen zur Verfiigung, so daf} sich Diskussionen dariiber im Augenblick auf zu
schwache Grundlagen stiitzen.

Eine cinzige, mir bekannte Ausnahme findet sich in der Pompilidenfauna der Tschechoslowakei
von Wour (1971). Dort wird fiir Dipogon hircanum (F.) Chrysis cyanea als Parasit angegeben. Dicse
Wegwespe baut ihre Nester in Ritzen, Lochern und Rubws-Stengeln. Da wir in Rubus immer mit
Mischnestern rechnen miissen, vor allem mit Trypoxylon, der nachweislich Wirt von Chrysis cyanea
ist, ist ¢s durchaus denkbar, dall die Chrysis nicht bei Dipogon schmarotzte, sondern aus ciner
Trypoxylon-Zelle geschliipft ist.

Es kann scin, daB3 Arten, dic nachweislich in Bodennestern schmarotzen, regelmiiBig
an Baumstimmen, Tclefonmasten oder Vergleichbarem geschen werden, was zu Fehl-
schliissen beziiglich der Wirtswahl verleiten kann. Das hiingt aber nicht in jedem Fall mit
der Suche nach Wirtsnestern im Holz zusammen, sondern auch mit der Angewohnheit
der Goldwespen (LinseNmAlER hat dies fiir Chrysis beobuchtet), auf regelmiiBBig cinge-



haltenen, etwa einstiindigen Flugrouten durch ihr Revier an solchen exponierten
Stellen kurz zu rasten, um wahrscheinlich Duftmarken zu hinterlassen. Nicht zu verges-
sen ist die Moglichkeit, daB die Tiere schon am Tag nach Schlafplitzen suchen. Das kann
an Stellen zu beobachten scin, die mit den Nestern der Wirte iiberhaupt nichts zu tun
haben miissen. Uber Schlafgewohnheiten der Goldwespen ist bisher fast nichts versffent-
licht worden.

In Amerika sind nur zwei Arten bekannt, die artspezifisch parasiticren (KromBein
1967). Die meisten Arten haben ein weiteres Spektrum an Wirten, zum Beispiel
Pemphredoninae fiir Omalus oder raupeneintragende Wespen fiir cinige Chrysis-Arten.
In unserem Gebict liegen die Verhiiltnisse nach den bisherigen Erkenntnissen fihnlich.
Es wurde noch nie sicher nachgewiesen, daf} eine Art sich cinmal bei Wespenwirten und
ein anderes Mal bei Bienen entwickelte. Wenn sich auch in der Literatur oft solche
Angaben finden, so sind sie nach meinen Nachforschungen nic hicb- und stichfest. Ich
nehme sogar an, dall durch Zuchten, die nur allerstrengsten Kriterien geniigen (durch-
sichtige Nistrohrchen, Zucht aus sicher identifizierten Kokons), sich einige der (in der
kommentierten Artenliste, Kapitel 5.1) bereits bereinigten Wirtsspektren noch weiter
reduzicren lassen werden.

Wie aber kommen diese Literaturangaben zustande, die fiir eine Art sowohl Wespen
als auch Bienen auffithren? Moglich wiiren die folgenden Erklirungen:

1. Ein vorher fertiggestelltes Wespen-Nest wird von ciner Biene iiberbaut. Wenn cin Entomologe
cinen solchermaBen bebauten Pflanzenstengel mit nach Hause nimmt, kann er als Zuchiergebnis
die Biene und cine Goldwespen-Art erhalten. In diesem Fall wiire dic Wespenbrut vollstiindig
von der Goldwespe vernichtet worden, und der Entomologe mufl zu dem Fehlschlufl kommen,
daB die Goldwespe bei der betreffenden Biene schmarotzt. Solche Fille vermutet Kromusgin
(1967) hinter einigen offenbar falschen Angaben der europiiischen Literatur,

. Die Beobachtung ciner Goldwespe, die in ein von einer Stechimme benutztes Loch cindringt und
etwas darin verweilt, hat wohl hiiufig als Beweis eines Wirt-Schmarotzer-Verhiiltnisses gegolten.
WNach alter Viiter Sitte* ist oft das bloBic Zusammenflicgen zweier Arten im selben Habitat schon
so gedeutet worden. Die groBBe Gefahr ist, daB solche Angaben durch Abschreiben von Autor zu
Autor irgendwann cinmal von ciner reinen Annahme zur scheinbaren Tatsache werden. Dieser
Mechanismus ist z. B. bei angeblichen Futterpflanzen von Schmetterlingen inzwischen mehrfach
aufgedeckt worden.

3. Nicht zu unterschiitzende Faktoren sind Fehldeterminationen und taxonomische Verinderungen.
Wenn beispiclsweise in iiltieren Artikeln von Chrysis succincta die Rede ist, kénnen in unserem
Faunengebict Chrysis succincta, germari oder bicolor gemeint sein. Bei Chrysis ignita hiilt die
Unsicherheit bis heute an. Bei der Zusammenstellung der Wirtsangaben aus der Literatur weise
ich, soweit das zu beurteilen ist, auf solche Probleme hin.

I3

6.5.2 Eiablage

Eine hypergiisch (oberirdisch) schmarotzende Goldwespe wartet nach dem bisherigen
Kenntnisstand der Literatur in der Regel den Zeitpunkt ab, von dem an der Wirt mit
dem Verschliefen der Zelle beginnt. In Abwesenheit des Wirts dringt sic in das Nest ein
und legt mit ihrem dafiir schr gut gecigneten langen Legeapparat das Ei an den Proviant.
Genau dasselbe Verhalten berichtet Linsenmaler (briefl. Mitt.) fiir Chrysis an Boden-
bzw. Wandléchern. Dort versteckt sich dic Goldwespe bei Entdecken eines Nestes, das
sich im Endstadium der Versorgung befindet, in einer nahen Spalte, solange dic Wirtin
am Nest ist, immer wicder vorsichtig heraus- und in den Nesteingang hineinlugend, um
nach dem Wegflug des Wirtsweibchens riickwiirts ins Nest zur Eiablage zu schliipfen und
danach zu verschwinden. Die Beobachtungen von Brecirer (1985) zeigen allerdings,
dal} der Zeitpunkt der Eiablage nicht in jedem Fall so festgelegt ist, denn er hat bei



Chrysis ignita und C. cyanea die Eiablage in verschiedenen Verproviantierungs-
stadicn festgestellt.

Bei Trypoxylon haben Peckmnam & Peckmnam (1904) in Amerika beobachtet, daB3
iiberraschenderweisce das & wihrend der Abwesenheit seines ® im Nest Wache hiilt und
anfliegende Chrysis vertreibt. Ein solches Engagement am Nest seitens der d ist bisher
bei einheimischen Arten nicht bekannt.

Hiiufig sind in Stengeln mehrere Zellen eines Nestes hintereinander parasitiert, was
bedeutet, daf} die Goldwespe ein ausfindig gemachtes Nest stiindig im Auge behiilt und
nachcinander die fertig verproviantierten Zellen belegt. Hierbei sind gewisse Unter-
schiede in der Fiihigkeit zu bemerken, mchrere Zellen vom Wirt unbemerkt zu belegen.
Chrysis nitidula z. B. (eine unserer Chrysis iris ihnliche, amerikanische Art) schaffte cs
selten, mehr als eine Zelle pro Nest zu parasitieren (Kronsein 1967).

Den ,, Ansitz vor dem Wirtsnest verteidigen Chrysis-@ gegen andere Chrysis- 2, die in
ihre Niihe kommen. Dabei versuchen sie nicht, einander zu stechen, sondern gehen nur
eine Art ,,Ringkampf* cin. Diese Beobachtung machte JgrGensen (1942) an Symmor-
phus mutinensis-Nestern. Vielleicht spielen hier die Analziihne cine Rolle, da auch dic
mit Ziihnen an der Abdomenspitze versechenen Anthidium-3 (Apidac) ihre Rivalen in
dhnlicher Weise vertreiben.

Die Goldwespen mancher erdbewohnender Wirte sind in der Lage, ein bereits
fertiggestelltes oder voriibergehend verschlossenes Nest aufzuscharren, was bei
stengelbewohnenden Arten noch nicht festgestellt wurde. Einige Beispicle (Chrysis
viridula, Spinolia unicolor, Parnopes grandior) sind im Kapitel 5.1 beschrieben. Dicses
Verhalten tritt nur bei Meta- oder Orthoparasiten auf. MaLysugv (1968) erklirt es als
angedeutetes Nestbauverhalten, denn es werden nicht nur dic Bauten aufgegra-
ben, sondern die Locher spiiter meist wieder, wenn auch notdiirftig, zugescharrt.

Eine bei anderen Chrysididen noch nicht beobachtete Verhaltensweise zeigte in ciner Beobach-
tung von VEENENDAAL (1987) Hedychrum rutilans, der Kuckuck bei Philanthus. Diese Goldwespe
legte ihr Ei (in kiinstlichen Nistkiifigen) nicht in die Zelle des Wirts, sondern im Rahmen cines
kleinen Uberfalls dirckt an dic Proviantbienc, als dic Wirtswespe damit am Nesteingang landete
(Abb. 320). An den von mir daraufhin untersuchten Philanthus-Kolonien konnte ich nic dieses
Verhalten feststellen, Dagegen berichtet Ferron (1910), daB rutidans-2 der Wirtin, die cine
geliihmte Bicne ans Nest bringt, in das Nest folgen. Vielleicht geschicht die Eiablage an die Bicne
normalerweise innerhalb des Philanthus-Baues, wo die Wirtswespe wenig Raum hat, sich durch
Stiche zur Wehr zu setzen. Das muB allerdings bis jetzt noch Spekulation bleiben.

Abb. 320. Hedvchrum rutifans (Korper hier zur Hervorhebung schwarz gezeichnet) heftet scin Ei an
den Thorax der Beute-Biene von Philanthus (nach Veenenpaal 1987, veriindert).

6.5.3 Larvenentwicklung

Nach dem Zeitpunkt der Eiablage und der Entwicklung der Larve unterscheidet man
bisher drei grundlegende Typen der Parasitierung (nach MavLysiey 1968):



1. Inquiline: Die Parasitenlarve vernichtet zuerst das Wirtsei oder die -larve, danach verzchrt sic
den Futtervorrat. Diese Methode gilt als die urspriinglichste.

2. Mectaparasit: Dic Parasitenlarve wartet, bis die Wirtslarve cine gewisse GroBe erreicht hat und
saugt diese dann aus.

3. Orthoparasit: Das Schmarotzerweibchen legt das Ei direkt an das letzte Larvenstadium des
Wirtes.

Bei primitiven, nicht in unserem Gebiet vorkommenden Goldwespen ist nachgewie-
sen, daB sie ihre Eier dirckt in diejenigen von Gespenstschrecken (Phasmidae) legen.
Von diesem Verhalten fithrt nach MavLysHev (1968) maglicherweise ein Evolutionsweg
zum Orthoparasitismus der Cleptes-Arten. Wenige Randbemerkungen in der Sekundiir-
literatur deuten auch darauf hin, daB manchmal Goldwespen- und Wirtslarve zumindest
anfangs nebeneinander vom Futtervorrat fressen, was man als modifizierten Inquilinis-
mus bezeichnen kénnte. Im von dem Ehepaar PEcknam beobachteten Fall (Peckiam &
Pecknam 1904) ist die fremde Larve leider nicht eindcutig als Goldwespe identifiziert.
Man kann nicht ausschlicBen, daB auch diese Instinkte eine gewisse Plastizitit aufweisen.

Wenn mchrere Goldwespenlarven in ciner Zelle schliifen, iiberlebt nur eine, die
anderen werden durch Kannibalismus zerstort. Fiir diese Kimpfe (vgl. Abb. 321)
besitzt das erste (campodeiforme) Larvenstadium stirkere Mandibeln, bessere
Sinnesorgane und ecine gréflere Beweglichkeit. Nach der ersten Hiutung entsteht die
typische sackférmige Aculeatenlarve.

Abb. 321. Kiimpfende Goldwespen-Lar-
ven im sogenannten campodeiformen Sta-
dium (aus Bavriasar 1954).

Es stellt keinen prinzipiellen Wechsel in der Ernidhrungsart dar, wenn (nach BrecHTEL
1985) dic Larve von Omalus auratus zuerst die Futtertiere in ihrer eigenen Zeclle
aufzehrt, danach in dic Nachbarzelle eindringt, um die dort bereits entwickelte Wirts-
larve auszusaugen. In diesem Fall muf die Art als Inquiline bezeichnet werden, auch
wenn sie sich spiiter wie ein Mctaparasit verhilt. Andererseits zeigt dieses Beispiel, dafl
die obengenannten Parasitierungstypen nur stark vereinfachte Grundmuster sind, die in
der Natur mit viclfiltigen Abwandlungen und Ubergiingen auftreten.

Eine Goldwespenlarve ist auf ticrische Nahrung angewiesen, kann also mit ,,Bie-
nenbrot* nichts anfangen. Das bedeutet, daf3 bei Bicnen nur der Typ des Meta- oder
Orthoparasiten vorkommen kann. Ebenfalls Meta- oder Orthoparasiten sind die Schma-
rotzer bei Wespen, welche ihre Nachkommenschaft erst nach und nach mit Beute
versorgen oder gar vorverdaute Nahrung anbieten.

Bei allen stengelbewohnenden Arten auller den zu Chrysura gehdrenden Chry-
sis-Arten saugt nach bisherigen Erkenntnissen die Goldwespenlarve das Wirtsei oder die
-larve aus und macht sich nach der ersten Hiiutung an den Futtervorrat. Das entspricht
genau dem Typ des Inquilinen, wobei man auf gelegentlich auftretende, oben bereits
angedeutete Abwandlungen, iiber die noch nichts Sicheres bekannt ist, achten muf}. Der



Zeitraum zwischen Schliipfen und dem Spinnen des Kokons dauert rund eine Woche.
Die Wirtstiere (Trypoxylon u.a.) benétigen etwa diesclbe Zeit zur Aufzehrung des
Futtervorrats (BrecureL 1985).

Anders verhalten sich die Chrysis-Arten der Untergattung Chrysura (bei uns z. B.
Chrysis austriaca, C. cuprea, C. dichroa u.a.), die bei Biencn schmarotzen (nach
Kromsein 1967): Die Goldwespe schliipft cinen Tag nach der Wirtslarve, obwohl die
Eier wahrscheinlich zur selben Zeit abgelegt worden sind. 3-7 Tage nach dem Schliipfen
beiBt sich die Goldwespe an der Wirtslarve fest, saugt aber nur ganz wenig, so daf} der
Wirt am Leben bleibt. Die Wirtslarve spinnt sich nach 17-31 Tagen ¢in, die anhiingende
Goldwespe hiutet sich zum zweiten Stadium und saugt den Wirt vollstiindig aus. Das ist
typischer Metaparasitismus. Danach wird innerhalb des Wirtskokons der Kokon der
Goldwespe gesponnen. Vom Schliipfen bis zum Verpuppen sind hier rund zwei Monate
vergangen. Die Entwicklung dauert also deutlich léinger als bei den oben beschricbenen
Inquilinen.

Der Zeitpunkt des Schliipfens von Wirt und Parasit ist, auch bei Meta- oder
Orthoparasitismus, synchronisiert. Die Entwicklung ist sogar bei derselben Schma-
rotzerart den jeweiligen Wirten anpassungsfihig. So schliipft Chrysis ignita entspre-
chend dem Wirt bereits im Sommer oder erst nach ciner Uberwinterung der Larve
(BrecuTEL 19853). Allerdings hat BrecuteL auch festgestellt, da3 Chrysis cyanea sich
nicht immer an diese Regel hiilt, sondern noch aus Nestern schliipfen kann, in denen die
Wirtslarven bereils iiberwintern. Sie hat ein grofies Wirtsspektrum, muf sich daher wohl
nicht so priizise an die Flugzeit cincs bestimmten Wirts halten.

Eine kleine Kuriositit am Rand: Die schliipfreifen Nachkommen der nestbauenden Wespen und
Bicnen halten sich, zumal wenn die Brutzellen in Stengeln hintereinander angelegt sind, an cine
gewisse Schliipfreihenfolge. Die hinten licgenden Tiere warten, bis die vornlicgenden den Weg nach
aulien freigemacht haben. Dagegen berichten G. & E. Peckitam (1904), dafy Chrysididen sich nicht
immer an diese Ordnung halten und manchmal durch ein seitlich in die Stengelwand gebissenes
Loch dic Zelle verlassen.

Besonders bei Goldwespen mit eng umgrenztem Wirtsspektrum wirkt sich die Schma-
rotzertitigkeit Ictztendlich auch auf ihre eigenen Bestandeszahlen aus. Populationen
hiiufiger Goldwespen-Arten crfahren in einem Zyklus von 5-7 Jahren jewcils Aufstieg
und Niedergang, denn mit dem Hohepunkt der Schmarotzervermehrung fillt der ganze
Bestand zusammen, weil zu wenige Wirte tibrigbleiben (LinseENMAIER, briefl. Mitl.). An
diesem kritischen Punkt sind die Populationen auf die Méglichkeit des Zu- bzw. Wegzugs
der Tiere angewiesen, und gerade da machten sich die zunchmende Naturzerstérung und
Biotopverinselung mit erschreckenden Folgen bemerkbar. Auch ohne direkte Eingriffe
des Menschen konnen isolicrte und zu kleine Kolonien frither oder spiiter aussterben.
Fiir die Goldwespen gilt dies um so mehr, als sie in den allermeisten Fiillen und in ¢iner
ausgewogenen Population mit deutlich weniger Individuen als dic Wirte vertreten sind,
somit bei einem Riickgang des Bestandes als erste unter die Grenze der Mindestdichte
fallen und lange bevor ihre Wirte dicses Schicksal creilt vom chemaligen Fundort
verschwunden sind.

6.6 Gefiithrdete Arten (Rote Liste)
(Tab. 7)

Damit komme ich zur Besprechung der gefihrdeten Goldwespen-Arten in Baden-
Wiirttemberg. Die Gefihrdungsgrade fiir die Rote Liste gefihrdeter Chrysididae in
Badcn-Wiirttemberg werden in weitgechender Ubercinstimmung mit den in Esert (1991)
definierten verwendet.



Tabelle 7. Rote Liste der gefihrdeten Goldwespen (Chrysididae) Baden-Wiirttembergs

(Stand 31. 12. 1993) Gefihrdungsgrad (s. Text)
0 1 2 3 \% S

Omalus truncatus 1

Elampus bidens S
Holopyga chrysonota

Holopyga fervida 1
Holopyga ignicollis 3
Holopyga inflammata

Hedychrum chalybaeum |
Hedychridium mediocrum 1
Hedychridium valesiense

Chrysis austriaca

Chrysis bidentata prominea 1
Chrysis brevitarsis 1
Chrysis calimorpha
Chrysis comparata
Chrysis cortii 3

Chrysis dichroa S
Chrysis fulgida 3

Chrysis germari
Chrysis hirsuta 3
Chrysis hybrida 1
Chrysis iris

Chrysis leachii 0
Chrysis mediata \%
Chrysis obtusidens 3
Chrysis pumilionis 1

Chrysis radians 3
Chrysis scutellaris

Chrysis sexdentata 1
Chrysis simplex
Chrysis succincta
Chrysis sybarita
Pseudospinolia neglecta 3
Euchroeus purpuratus 0

Parnopes grandior 0
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34 Arten 7 9 6 9 1

Definition der Gefihrdungsgrade
0 Ausgestorben oder verschollen

@® In Baden-Wiirttemberg ausgestorbene, ausgerotiete oder verschollene Arten,
denen bei Wiederauftreten besondcrer Schutz gewiihrt werden muf.

Bestandessituation:
— Arten, deren Population nachweisbar ausgestorben sind bzw. ausgerottet wurden, oder



— Verschollene Arten®, d. h. solche, deren Vorkommen frither belegt worden ist, die jedoch seit
liingerer Zeit (hier: seit 1970) nicht mehr nachgewiesen wurden und bei denen der begriindete
Verdacht besteht, dafi ihre Populationen erloschen sind.

1 Vom Aussterben bedroht

@® Vom Aussterben bedrohte Arten, fiir die Schutzmafnahmen dringend notwendig
sind. Das Uberleben dieser Arten ist unwahrscheinlich, wenn die verursachenden
Faktoren weiterhin einwirken oder bestandserhaltende Schutz- und HilfemaBnahmen
nicht unternommen werden bzw. wegfallen.

Bestandessituation:

— Arten, die nur in Einzelvorkommen oder wenigen, isolierten und kleinen bis sehr kleinen
Populationen auftreten (sogenannte scltenc Arten). deren Bestiinde aufgrund gegebener oder
abschbarer Eingriffe ernsthaft bedroht sind. Hicrunter fallen zum Beispicl alle wiirmeliebenden
Goldwespen-Arten, die nur am Kaiserstuhl vorkommen.

— Arten, deren Bestiinde durch lange anhaltenden, starken Riickgang auf cine bedrohliche bis
kritische GroBe zusammengeschmolzen sind oder deren Riickgangsgeschwindigkeit im groten
Teil des heimischen Areals extrem hoch ist und bereits cin kritisches AusmaB errcicht hat.

Die Erfiillung cines dicser Kriterien reicht zur Anwendung der Kategorie aus.

2 Stark gefihrdet
@ Gefiihrdung im nahezu gesamten cinheimischen Verbreitungsgebiet.

Bestandessituation:

- Arten mit kleinen Bestiinden,

~ Arten, deren Bestiinde im nahezu gesamten einheimischen Verbreitungsgebiet signifikant zuriick-
gehen oder regional verschwunden sind,

— wirmelicbende Arten, die nur an wenigen, klimatisch begiinstigten Standorten oder in bedrohten
Habitattypen vorkommen, sofern sic nicht in die Gefihrdungskategorie | eingereiht werden
miissen.

Dic Erfiillung cines dieser Kriterien reicht aus.

3 Gefiihrdet
@ Dic Gefihrdung besteht in groen Teilen des einheimischen Verbreitungsgebictes.

Bestandessituation:

— Arlen mit regional kleinen oder schr kleinen Bestiinden,

— Arten, deren Bestiinde regional bzw. vielerorts lokal zuriickgehen oder lokal verschwunden sind,

— Arten, dic cine enge Bindung an gefilhrdete Lebensriume (z. B. Flugsanddiinen, Sandgruben,
LoBwiinde) aufweisen, dort aber noch relativ hiiufig sind.

Dic Erfiillung cines dicser Kriterien reicht aus.

V Vorwarnliste

@ Arten, von denen zu befiirchten ist, daB sie bei Fortbestand bestimmter Gefiihr-
dungsfaktoren in naher Zukunft im gesamten Verbreitungsgebiet oder in groflien Teilen
davon als gefihrdet (Kategorie 3) eingestuft werden milssen.

Bestandessituation:
— Arten, deren Bestiinde regional oder im gesamten einheimischen Verbreitungsgebict zuriickge-
hen oder bereits bedenklich erschpft sind und deren Fortbestand nicht gesichert ist.



- Arten mit insgesamt noch befriedigender Bestandessituation, dic aber im gesamten einheimi-
schen Verbreitungsgebict oder regional durch ernstzunchmende Geliihrdungsfaktoren bedroht
sind.

Die Erfiillung cines dieser Kriterien reicht aus.

Dic Arten der Vorwarnliste sind ein Teil der friiher unter Kategorie 4 (Potenticll gefiihrdet)
cingestuften Arten.

S Seltene Arten

@ Arten mit von vornherein kleinen Populationen, die gegenwiirtig noch nicht
(erkennbar) gefihrdet sind, bei denen das Risiko jedoch aufgrund ihrer restriktiven
Verbreitung und BestandesgroBe besonders hoch ist.

Um klarzumachen. daB die Arten nicht weniger, sondern auf andere Art gefihrdet sind als die
Arten des Gefiihrdungsgrades 3. wurde dic Kategorie S aus der in den Roten Listen anderer
Tiergruppen noch hilufig verwendeten Kategorie 4 ausgegliedert.

6.7 Die Situation der Chrysididae in Baden-Wiirttemberg
(Diskussion)

6.7.1 Uberrcgionaler Vergleich

Die Vorliebe der Goldwespen fiir warme Klimate wird deutlich an dem Vergleich der
absoluten Artenzahlen (Tab. 4) und dem Anteil der ausgesprochen wiirmelicbenden
Arten (Tab. 2 und Abb. 314), also denjenigen, deren nordliche Verbreitungsgrenze im
stidlichen Mitteleuropa liegt. Unter beiden Gesichtspunkten besitzt Baden-Wiirttemberg
cine herausragende Stellung. Uber 40% der hier vorkommenden Chrysididen-Arten
sind in Mittel- und Siideuropa beheimatet. Dieser Anteil nimmt nordlich unseres
Bundeslandes rapide ab. Fiir die Pfalz sind nur 9 Arten mit dieser Verbreitung bekannt,
fiir das Rheinland 6; 4 Arten sind es noch in Norddeutschland gegeniiber 27 in Baden-
Wiirttemberg. Leider gibt es noch keine Chrysididen-Fauna von Bayern. Dort kénnte
man auBer Pseudospinolia incrassata noch mehrere, aus Osterreich einstrahlende, siid-
und siidostlichc Arten vermuten, die Baden-Wiirttemberg nicht errcichen. Arten mit
siideuropiiischem Verbreitungsschwerpunkt, von denen Osterreich noch einen betriicht-
lichen Prozentsatz beherbergt, sind in Baden-Wiirttemberg nicht vertreten. Ebenso
fehlen nordostliche und 6stliche Arten, die z. B. in der polnischen Fauna zu finden sind.

Eine historisch-zoogcographische Analyse LBt sich aufgrund der liickenhaften Kennt-
nisse iiber dic Gesamtverbreitung der cinzelnen Arten noch nicht durchfiihren.

6.7.2 Bearbeitungsstand und ortliche Besonderheiten

Wie Abb. 316 (S. 152) deutlich zeigt, liegen die meisten Funde in den typischen
Zentren entomologischer Forschung: Sandhausen bis Rastatt und Umgebung Freiburg/
Kaiserstuhl. Abgesehen von der Tatsache, daBl in diesen Zentren die tiberwicgende Zahl
der Hymenopterologen wohnte und wohnt — was heute durch die Motorisierung kaum
mehr von Bedeutung ist —, zichen die klimatisch begiinstigten Gebicte der Rheinebene
und des Kaiserstuhls mit ihrer reichen Fauna schon seit jeher das Interesse der Entomo-
logen auf sich. Sic sind attraktivere Exkursionszicle als die rauhen Gegenden des
Schwarzwaldes, der Alb-Hochlagen oder des wiirttembergischen Alpenvorlandes, wo
wesentlich weniger Arten zu finden sind. Aufierdem ist die Zahl derjenigen Personen,
die sich mit aculcaten Hymenopteren beschiiftigen, in Baden-Wiirttemberg recht gering,



wenn man diese mit der Zahl der Botaniker, Ornithologen u.a. vergleicht. Dieses
Problem der Auswertung tritt aber nicht nur bei den Chrysididen auf, sondern betrifft
gleichermaBen alle anderen Aculeaten-Familien. Durch den Erfahrungsaustausch mit
den aktiven Hymenopterologen und Spezialisten fiir verschiedene Gruppen wie z. B.
ScrminT, WesTricH, WoLF u. a. lassen sich Fehlschliisse, die aufgrund nicht ausreichen-
der Datengrundlage zustande kommen, crkennen und weitgehend vermeiden.

Zwei weitere Griinde diirften ebenfalls fiir die Licken in den Karten verantwortlich sein:

- Goldwespen sind durch ihre teilweise geringe Individuendichte schwer zu finden und auierdem
nicht immer leicht zu erwischen. Auch mit Fallen. deren Einsatz ohnehin umstritten ist, kann die
Zahl der nachgewicsenen Arten nicht erhéht werden.

— Hiiufige Arten wic z. B. Chrysis cyanea und ignita, Hedychrum rutilans und andere werden oft im
Geliinde gar nicht mehr mitgenommen, da dic Sammlungen ohnehin cine iibergrofic Menge von
Individuen beinhalten. Damit sind diese Vorkommen nicht erfaBt. Dieses iindert sich inzwischen
gliicklicherweise, da griindlichere faunistische Erfassungen fiir Naturschutzgutachten und ver-
glcichbare Projekte in den Vordergrund riicken.

Die mittelbadische Nachweis-Liicke, die die Schwerpunkte Nord- und Siidbaden
trennt, hiingt mit dem weitgehenden Fehlen von Sandgruben und offenen Diinen
zusammen. Die Fauna der Rheindimme ist in dieser Gegend so gut wic unbekannt.

Durch intensive Landwirtschaft und Flurbereinigungen ,der ersten Stunde®, also
schonungslose Eingriffe in das natiirliche Landschaftsgefiige, sind die Artenzahlen im
Ostlichen Kraichgau und den an den Odenwald angrenzenden Gebicten stark dezimiert,
so daB diese leeren Flichen nicht nur auf einen Mangel an Kartierungsarbeit zuriickzu-
fithren sind.

Auch das hohergelegene und durch Weide- und Moorlandschaft gepriigte Gebiet
siidostlich der Donau diirfte sclbst bei intensiver Nachforschung nicht vollstéindig mit
Fundpunkten zu bedecken sein. Hier ist die Aculeatenfauna allgemein stark einge-
schrinkt.

Fiir die weitere faunistische Erforschung unseres Landes sollte ein besonderes Augen-
merk dem Markgrifler Land, dem Hotzenwald, dem siidwestlichen Albrand und vor
allem der Ostalb gelten. Dort diirften die Voraussetzungen fiir cine reichhaltige Fauna,
auch der Chrysididen, noch gegeben sein.

6.7.3 Gefihrdung

Mit 52,3 % gefihrdeten Arten (34 von 65) liegen die Goldwespen etwa im gleichen
Bereich wie die anderen Aculeaten-Familien. Bei den Wildbienen (Apidae) licgt der
Anteil gefihrdeter Arten bei 57% (Westricu 1989), bei den solitiren Faltenwespen
(Eumenidae) bei 47,2 % (Scumipt & Scumip-Ecer 1991), den Wegwespen (Pompili-
dae) sogar bei 67,1 % (Scumin-EGcER in litt.) und bei den Grabwcspcn (Sphecidac) bei
ctwa 40% (ScumipT, miindlich), wobei dicse letzte Zahl bei einer erneuten Uberarbei-
tung der Gruppe eventucll auch in die Hohe schnellen konnte.

Wie schon auf S. 162 dargelegt, hingt die Bestandessituation der Schmarotzer natiir-
lich von der ihrer Wirte ab. Aber selbst wenn SchutzmaBnahmen die Wirtsart noch retten
kénnen, kommt die Rettung fiir die Goldwespe maglicherweise zu spiit. Ein deutliches
Beispiel ist die Situation der Grabwespe Bembix rostrata in Sandhausen. Diese Art
konnte durch das Einzéunen der Pflege Schonau gerade noch erhalten worden sein. Der
Kuckuck Parnopes grandior dagegen ist wohl schon lange ein Opfer der Bebauung in der
Umgebung und der mangelnden Uberwachung des Naturschutzgebietes geworden.

Natiirlich driickt sich in einer Roten Liste immer zu einem nicht geringen Teil die
subjektive Ansicht des Autors oder der Arbeitsgruppe aus, der cr angehort. Ganz



objektiv lassen sich diese Listen nic gestalten, insofern sind sie auch hiufig Gegenstand
der Kritik. Trotzdem haben sie sich als Argumentationshilfe im praktischen
Umweltschutz bewiihrt. Erste, frither erstellte Entwiirfe von Roten Listen der Aculeaten
wurden im allgemeinen durch weiterc Untersuchungen bestiitigt, wenn auch Korrektu-
ren einzelner Einstufungen vorgenommen werden muBten. Daher ist die Rote Liste der
Goldwespen (Chrysididac) Baden-Wiirttembergs eine sinnvolle Ergiinzung der Roten
Liste gefihrdeter Stechimmen.

Die Ursachen des beobachteten Artenriickgangs liegen auf der Hand. Die Goldwespen
sind vor allem an warme Klimate gebunden. Seit der durch Pollenanalysen und aus
geschichtlichen Unterlagen nachgewiesenen, ab etwa 100 v. Chr. einsctzenden Klimaver-
schlechterung ziehen sich alle wiirmeliebenden Insekten in Mitteleuropa auf die wiirm-
sten Gebiete zuriick. Das sind bei uns vor allem die Rheinebene, das Kraichgauer
Hiiggelland, der Kaiserstuhl und der Bodenseeraum. Durch hohe Besiedclungsdichte
des Menschen in der Rheincbene und um den Bodensce, cin dichtes Verkehrswege-
Netz, durch Acker- und Weinbau sowic teilweise tiefgreifende FlurbereinigungsmaBnah-
men im Hiigelland, der Vorbergzone und am Kaiserstuhl werden die Insekten in kleine
Restarcale zuriickgedriingt, deren Unterschutzstellung oft zu lange hinausgezdgert wird,
so daB diese Gebiete mehr ein Alibi fiir iiberforderte Politiker und Naturschutziimter als
cine wirksame MaBBnahme zur Erhaltung der Artenvielfalt in unserem Land darstellen.

Alle fiir den Bienen- und Wespenschutz bereits veroffentlichten Forderungen (z. B.
Westricn & Scumipr 1985) lassen sich auf die Goldwespen ausdehnen. Eine genaue
Analyse des Chrysididen-Bestandes kann sogar aufschluBreicher sein als die Kartierung
ihrer Wirte, da dic Goldwespen empfindlicher auf die Verschlechterung ihrer Umwelt-
Bedingungen reagieren, in der Regel weniger zahlreich als ihre Wirte sind, auch wenn sie
mehrere Wirte haben, und dadurch die Entwicklung der Kolonien Jahre im voraus
bereits anzeigen kdnnen.

Aus der Sicht des Entomologen ,,vor Ort* muBl man natiirlich einrdumen, daf sehr vicl
Erfahrung, Geduld und Gliick dazugehért, die seltenen Goldwespenarten zu finden;
daher werden sie in der Praxis nicht immer als Bioindikatoren dienen kénnen. Dafiir ist
aber der Nachweis auch nur ciner der in dic Gefihrdungskategorien 2 bis 0 cingeordne-
ten Arten cin Anzeichen fiir groBte Schutzwiirdigkeit des entsprechenden Gelindes.
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