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Bewertung alter Kunststofftanks zur Lagerung von Heizdl

Anlagen

Wegen aufgetretener Fragen zu Sachverstandigen-Prifberichten, die Heizdltanks aus
thermoplastischen Werkstoffen allein wegen des Alters von mehr als 30 Jahren - auch
ohne Auftreten von Verformungen oder anderer Auffalligkeiten - mit erheblichen Man-
geln bewerten, werden folgende Hinweise gegeben:

Die Sachverstandigenorganisationen (SVO) berufen sich bei dieser Vorgehensweise
auf Hinweise der Behalterhersteller, dass die genannten Behélter flr eine Lebenserwar-
tung von 30 Jahren ausgelegt seien und altere Behalter ersetzt werden sollten. Aul3er-
dem werde empfohlen, die Behalter unabh&ngig vom Alter bei Auftreten von Auffallig-

keiten wie



e starker Verfarbung des Tanks,
e beginnende Versprédung, Rissbildung,
e UnregelmaRigkeiten in der Geometrie der Tanks, insbesondere Ausbildung soge-
nannter ElefantenfiiRe, Absenkung des Tankdaches (Sattelbildung),
e (bermallige Dehnung an exponierten Stellen
unbedingt auszutauschen, da der sichere Betrieb der Anlage nicht dauerhaft gewahr-
leistet werden kdnne.

Bei der 29. Sitzung des Bund-Lander-Arbeitskreises Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen (BLAK UmwS) im Juni 2017 wurde dazu beschlossen:
Allein aufgrund des Alters ist keine Nachrustung/Austausch von Tanks
erforderlich, sofern die Rickhalteeinrichtung ordnungsgemal ist. Die
Behdrden kdonnen ggf. einen verkurzten Priafrhythmus anordnen.

Aus Sicht der AwSV sind die beschriebenen Kunststofftanks Anlagenteile der primaren
Sicherheit - 1. Barriere -, die zusammen mit der Ruckhalteeinrichtung, der sekundaren
Sicherheit - 2. Barriere -, und den Sicherheitseinrichtungen eine Heizdlverbraucheran-
lage im privaten Bereich bilden. Anlagenteile der primaren Sicherheit missen nach § 17
AwSYV dicht, standsicher und gegentber den zu erwartenden mechanischen, thermi-
schen und chemischen Einflissen hinreichend widerstandsfahig sein. Die Riickhalteein-
richtungen missen nach § 18 AwSYV flussigkeitsundurchlassig sein und es ist sicher zu
stellen, dass im Schadensfall austretende wassergefahrdende Stoffe sicher zurtickge-
halten werden. Diese Anforderungen werden von den Sachverstandigen bei den wie-
derkehrenden Prifungen uberprift. Nach bisheriger Mangeldefinition war dabei auch
eine Bewertung abzugeben, ob die Anlage die Anforderungen bis zur nachsten regel-
maliigen Prufung voraussichtlich erfullen werde.

In Schreiben an die SVO werden die Anerkennungsbehdrden der Lander erlautern,
dass die neuen Mangeldefinitionen dies nicht mehr verlangen:

e Geringflugige Méangel beeintrachtigen die Anlagensicherheit nicht erheblich, eine
Gewassergefahrdung ist nicht zu besorgen. Die Wirksamkeit der 1. und 2. Barriere
(einschlieB3lich der dazu gehdrenden Sicherheitseinrichtungen) ist zum Zeitpunkt
der Prifung gegeben. Falls die Anlage wiederkehrend prifpflichtig ist, ist die Wirk-
samkeit bei ordnungsgemalRer Mangelbeseitigung (nach 8§ 48 Abs. 1 Satz 1 AwSV
binnen 6 Monaten, Kontrolle bei wiederkehrender Prifung) bis zur nachsten wie-
derkehrenden Priifung zu erwarten.



e Erhebliche Mangel beeintrachtigen die Anlagensicherheit soweit, dass ohne ihre

Beseitigung eine akute Gewassergefahrdung zu besorgen ist. Die Wirksamkeit der
1. oder 2. Barriere (einschlief3lich der dazu gehérenden Sicherheitseinrichtungen)
Ist zum Zeitpunkt der Prifung nicht gegeben. Die Mangel sind nach § 48 Abs. 1
AwSV unverzuglich zu beseitigen, die Beseitigung wird mit einer Nachprifung
kontrolliert.

Eine Verpflichtung zur Abgabe einer Aussage durch die Sachverstandigen, ob bis zur

nachsten wiederkehrenden Prifung die Besorgnis des Eintretens einer akuten Gewas-

sergefahrdung besteht, ist demnach nicht mehr erforderlich.

Zudem hat im Mai 2017 das Institut fir Kunststoffverarbeitung an der RWTH Aachen die
Aussage getroffen, dass bei PE-Tanks fur die Lagerung von Heizdl ein unstetiges spro-
des Versagen ohne vorherige Verformung grundséatzlich nicht zu erwarten sei. Auch
sind bisher keine Schadensfalle bekannt, die lediglich auf das Alter einer Anlage ohne
aufgetretene Auffalligkeiten zurtickzufiihren waren.

Daher soll von Seiten der Sachverstandigen kein (erheblicher) Mangel, aber ein deutli-
cher Hinweis auf das Alter des Tanks auf dem Prufbericht angebracht werden. Die Be-
horden sollten dann ggf. kiirzere Pruffristen und eine haufige Uberwachung durch den
Betreiber anordnen.

Zusatzlich ist die BLAK UmwS-Geschéftsstelle auf die Hersteller von Kunststofftanks
(Bundesverband Lagerbehélter) mit der Bitte zugegangen, mit den SVO zusammen
Prifkriterien fir den weiteren Betrieb solcher Tanks zu erarbeiten.

Daraus ergibt sich bis zum Vorliegen neuer Erkenntnisse folgende Differenzierung:

1. Kunststofftanks mit einer oder mehrerer 0.g. Auffalligkeiten werden bei Prifungen
von den Sachverstandigen unabhangig vom Alter der Anlage bemangelt. Sanie-
rungsmafinahmen sind dann vom Betreiber unverziglich durchzufiihren, die in der
Regel zur Stilllegung bzw. Austausch des Tanks fihren werden.

2. Kunststofftanks mit einem Alter von mehr als 30 Jahren, die keine Aufféalligkeiten er-
kennen lassen, werden von den Sachverstandigen nicht allein wegen des Alters be-
mangelt. Im Prifbericht erfolgt ein Hinweis auf das jeweilige Alter der Anlage ohne
diesbezigliche Mangelbewertung. Die betreffenden Tanks kénnen weiter betrieben
werden, wenn die Anlage Uber eine ordnungsgemalfe Ruckhaltung verfugt und auch
keine sonstigen Mangel vorliegen. Der Betreiber sollte jedoch auf ein mdglicherweise
bestehendes Betriebsrisiko hingewiesen und ggf. zur Eigeniiberwachung (monatliche



Inaugenscheinnahme der Anlage auf mdgliche Verformungen bzw. Verfarbungen hin
und ggf. unverzugliche Meldung an die zustandige Behotrde zur Abstimmung erfor-
derlicher Mal3nahmen) verpflichtet werden.

a. Bei wiederkehrend prufpflichtigen Anlagen kann es geboten sein, nach 8§ 46 Abs. 4
AWSV verkiirzte Prifintervalle (z.B. 30 Monate) anzuordnen. Uber das Erfordernis
wird von der zustandigen Behorde unter Berlcksichtigung des Gefahrdungspoten-
tials (Aufstellungsort, Zutritt von UV-Strahlung, sonstige Bewertung der Anlage) im
eigenen Ermessen im Einzelfall entschieden.

b. Bei nicht wiederkehrend prufpflichtigen Anlagen sollte fiir eine weitere Beobach-
tung der Anlage gesorgt werden durch Anordnung einer wiederkehrenden Prifung
(gof. verkurzte Priifintervalle wie bei a.). Uber das Erfordernis wird wie bei a. von
der zustandigen Behorde im Einzelfall entschieden.

Sofern auch weiterhin Sachverstandigen-Prufberichte eingehen, die Heizoéltanks aus
thermoplastischen Werkstoffen allein wegen des Alters von mehr als 30 Jahren ohne
Auftreten von Verformungen oder anderer Auffalligkeiten mit erheblichen Mangein be-
werten, wird um Nachricht an 0.g. Bearbeiterin gebeten.

gez. Zepf



