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1 Einleitung

Mit der Ende 2000 in Kraft getretenen EG-Wasserrahmenrichtline (WRRL) werden an die Bewertung der
Gewadsserbeschaffenheit sehr hohe Anforderungen gestellt. Neben den Beurteilungen der Gewasser aufgrund
ihrer physikalisch-chemischen und chemischen Beschaffenheit werden nun biologische Komponenten zu
wesentlichen Beurteilungskriterien. Ziel ist es, mithilfe dieses ganzheitlichen Ansatzes europaweit den guten
6kologischen Zustand bzw. das gute 6kologische Potential der Gewasser zu erreichen.

Das Vorhandensein bzw. Fehlen von verschiedenen Tieren und Pflanzen der biologischen Qualitatskompo-
nenten Fische, Makrozoobenthos (wirbellose Tiere der Gewassersohle), Makrophyten und Phytobenthos
(Wasserpflanzen und Aufwuchsalgen) sowie Phytoplankton (im Freiwasser schwebende Algen) indiziert die
Okologische Situation und lasst durch Vergleich mit dem gewassertypspezifischen Referenzzustand eine
Bewertung des untersuchten Gewasserabschnittes zu. Letztendlich werden die Ergebnisse der einzelnen bio-
logischen Komponenten auf Wasserkdrperebene zur 6kologischen Zustandsbewertung zusammengefiihrt. Sie
lassen auch Ruckschlisse auf den Handlungsbedarf an einem Gewaésser zu. Standardisierte Erfassungs- und
Auswertemethoden garantieren eine bundesweite Vergleichbarkeit.

Vor der WRRL wurde in der FlieRgewasseriiberwachung im Wesentlichen nur Makrozoobenthos zur Ermitt-
lung der Gewaéssergliteklasse herangezogen. Der daraus abgeleitete Saprobienindex war neben den physika-
lisch-chemischen Untersuchungsdaten die wichtigste KenngrélRe zur Beurteilung von FlieRBgewéssern. Fur
die gemal WRRL neu hinzugekommenen biologischen Qualitdtskomponenten Fische, Makrophyten und
Phytobenthos sowie Phytoplankton gab es bislang keine einheitlichen Bewertungssysteme. Sie wurden nicht
standardméRig zur FlieRgewdasserbewertung eingesetzt, so dass zu diesen KenngroRRen sukzessive Erfah-
rungswerte vorliegen.

Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse der Phytoplanktonuntersuchungen gema WRRL aus den
Jahren 2008 bis 2017 auf der Grundlage der Auswertungen von Riedmuller & Hoehn 2018 [9] dargestellt.
Die Uberwachung der Phytoplanktonentwicklung wurde durch gezielte Messnetzverdichtung an den bisher
untersuchten planktonfiihrenden Gewassern weiter ausgebaut (siehe Kap. 4). Mittlerweile liegen von den
meisten Phytoplanktonmessstellen langjéhrige Datenreihen vor. Damit ist gewahrleistet, dass Auswertezeit-
radume von drei bis funf Jahren vorliegen, die das Bewertungsverfahren fiir belastbare Aussagen fordert [2].
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2 Die biologische Qualitatskomponente Phyto-
plankton

Das Phytoplankton besteht aus im Freiwasser schwebenden Mikroalgen verschiedener Algenklassen, u. a.
Kieselalgen, Griinalgen und Goldalgen. Deren Biomasseentwicklung in FlieRgewassern ist hauptsachlich
abhangig von der Nahrstoffverfligbarkeit, der Wasseraufenthaltszeit, den Lichtverhaltnissen sowie der Be-
eintrachtigung durch ,,grazing* (Fraf3verluste durch pflanzenfressende Zooplankter oder Filtrierer wie bspw.
Muscheln). Das Phytoplankton ist in planktondominierten Flussen wichtigster Primarproduzent von Biomas-
se und somit Ausgangspunkt im Nahrungsnetz. Als biologische Qualitatskomponente sind Algen Belas-
tungsanzeiger fur ein lbermaliges Angebot an N&hrstoffen. Neben stofflichen EinflussgroRen kénnen auch
morphologische Verénderungen und Veranderungen der Lichtverhdltnisse auf die Biozonosen der Algen
einwirken [3].

MaRgeblichen Einfluss auf die Entwicklung von Flussplankton haben stromungsverédndernde MalRnahmen,
indem sie die Aufenthaltszeit des Wassers in den verschiedenen FlieRabschnitten beeinflussen. So kénnen
Frihjahrs- oder Sommerhochwasser eine Planktonentwicklung abrupt durch Verdinnung und schnellen Ab-
transport abschwachen oder beenden. Auf der anderen Seite reicht eine 14-tdgige Trockenwetterphase aus,
um eine Planktonblite z. B. im Neckar entstehen zu lassen. Das Abflussregime des Rheins, welches durch
das alpine Einzugsgebiet mit Schnee- und Gletscherschmelze insbesondere im Frihjahr und Sommer durch
hohere Abflusse charakterisiert ist, verhindert in dieser Zeit meist starke Phytoplanktonentwicklungen wie
die Fruhjahrsblute. Auch Schwebstoff fihrende Hochwasser kénnen durch die Reduzierung des Lichtein-
trags die fotoautotrophe Produktion hemmen [5, 9].

3 Bewertungsverfahren

Eine FlieRgewésserbewertung auf der Grundlage des Phytoplanktons ist naturgem&R nur in Plankton fiihren-
den Flussen sinnvoll. In Baden-Wirttemberg kommen Plankton fiihrende FlieRgewasser des Planktontyps
10.1 (= kiesgepragte Stréme des Mittelgebirges mit groBer Abflussspende® > 10 I/s*km2) und 9.2 (= groRe
Flisse des Mittelgebirges) vor, die sich aus den LAWA-Typen 10 und 9.2 ableiten.

Die Bewertung von Fliegewassern gemal WRRL auf Basis des Phytoplanktons erfolgt gemaR dem von
BOHMER & MISCHKE erstellten und tiberarbeiteten Aus- und Bewertungstool ,,PhytoFluss“ [4]. Das Be-
wertungssystem stellt ein multimetrisches Verfahren dar, das den Grad der Degradation (hier Eutrophierung)

! Die Abflussspende errechnet sich aus dem Abfluss MQ (I/s) dividiert durch die EinzugsgebietsgréRe EZG (km?). Sie liegt fiir den Rhein bei ca.

25 I/s*km? und fiir den Neckar bei ca. 11 I/s*km?
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auf der Basis von verschieden Kenngréfien bzw. Metrics in Abhéngigkeit des Flieigewéassertyps berechnet.
In der Tabelle 1 sind die fur Baden-Wirttemberg relevanten KenngroRen dargestellt.

Tab. 1: Fur Baden-Wurttemberg relevante Kenngrdf3en im ,PhytoFluss“Bewertungsverfahren (Version 2.2)

Biomasse Taxonomische Zusammensetzung
Typspezifischer
Gesamtpigment- Indexwert Pennales- Blaualgen-
Index Potamoplankton Index Index
(TIP)
Verbreitung von . .
. - . Dominan r | der
FlieRgewassertyp Chlorophyll a Indikatortaxa am ominanz de Antel dg
o . Pennales (Ordnung Cyanobakterien am
(Phytoplankton) (unkorrigiert) typspezfischen . .
. der Kieselalgen) Gesamtbiovolumen
Trophiespektrum
9.2 X X X X
10.1 X X X

Der Gesamtindex ergibt sich aus dem arithmetischen Mittel von mindestens drei KenngréBen. Er nimmt
Werte zwischen 0,5 und 5,5 an und kann dann einer 5-stufigen Zustandsklasse (sehr gut bis schlecht) zuge-
ordnet werden (Tab. 2).

Tab. 2: Zustandsklassen, Wertebereich und Konzentrationsstufen der Orientierungsgréf3en

Gesamtphosphor-Konzentration Chlorid-Konzentration

: (ng/l) (mg/l)

Zustandsklasse Wertebereich
FlieRgewassertyp | FlieRgewdassertyp gilt fur alle Fliel3ge-
9.2 10.1 wassertypen

2 gut 1,51-2,50 90 135 50-100

3 mafig 2,51-3,50 150 220 100-200

4 |unbefriedigend 3,51-4,50 250 300 200-500

Fur alle KenngroRen ist das Mittel aus mindestens sechs Einzeluntersuchungen im Zeitraum von April bis
Oktober erforderlich (Saisonmittel). Da einzelne Messjahre aufgrund der unterschiedlichen klimatischen und
hydrologischen Auspréagungen nur eingeschrankt aussagekraftig sind, werden in der Auswertung grundsétz-
lich mehrere Messjahre verglichen. Zur Einschatzung und Plausibilisierung der Bewertungsergebnisse wer-
den nach LAWA als Orientierungsgrofien die Saisonmittel der Gesamtphosphor- und Chloridkonzentratio-
nen herangezogen (vgl. Tab. 2). Zudem wird das rechnerisch ermittelte Bewertungsergebnis fachlich gepruft
und durch Expertenurteile bestitigt oder ggfs. gedndert. Daraus resultiert die ,,Zustandsklasse abschliefend*.

Ziel ist gemall WRRL das Erreichen der Zustandsklassen gut oder sehr gut, ansonsten sind VVerbesserungs-
maRnahmen notwendig. Da das Phytoplankton nahezu ausschlieBlich von stofflichen Faktoren in seiner Po-
pulationsentwicklung gesteuert wird, bleibt bei der Bewertung eine etwaige Ausweisung des Gewaéssers als
“erheblich verdndert™ oder “kiinstlich* unberiicksichtigt. Die Auswertungen im vorliegenden Bericht bezie-
hen sich daher immer auf den 6kologischen Zustand und nicht auf das ékologische Potential.
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Die ,,PhytoFluss“-Version 2.2 liefert fir den GroRteil der baden-wirttembergischen Flusse, insbesondere fir
den staugeregelten und schiffbaren Neckar, keine plausiblen Bewertungsergebnisse. Vor allem weist der
Artenindex TIP (vgl. Tab. 1) keine Korrelation zur BelastungskenngrofRe Gesamtphosphor auf. Auf Basis
von Phytoplankton-Datensatzen u. a. aus Baden-Wiirttemberg entwickelten RIEDMULLER & HOEHN
einen auf Indikatorarten basierenden Trophieindex ,,PTFI-Stid* (PTFI = Phytoplanktontaxa-Fluss-Index).
Dieser zeigt eine hohe Bewertungsplausibilitat auf Basis der taxonomischen Zusammensetzung und bildet
den trophischen Belastungszustand deutlich ab (vgl. Datenblétter im Anhang). Das ,,PhytoFluss“-Verfahren
wurde in den vergangenen Jahren auf Bundesebene Uberarbeitet und angepasst. Dabei wurde auch gepriift,
ob der ,,PTFI“ in das Verfahren integriert werden kann. Testrechnungen zeigen fir alle baden-
wirttembergische planktonfiihrenden FlieRBgewasser plausible Bewertungsergebnisse. Bis zum offiziellen
Versionsupdate ist es erforderlich, fir den Neckar und die Nebenfliisse Kocher und Jagst durch Expertenein-
schitzung vom ,,PhytoFluss* Version 2.2-Ergebnis abzuweichen. Weitere und vertiefende Informationen
diesbeziiglich sowie zur mikroskopischen Auswertungstechnik, Biomassebestimmung oder Bewertung sind
ausfihrlich in [2], [5], [6], [8] und [9] dokumentiert.

4 Messprogramm

Grundlage fiir das Bewertungsverfahren sind Auswertungen von monatlichen Phytoplanktonproben an repra-
sentativen Messstellen [2]. Die Phytoplanktonerhebungen werden jahrlich fortlaufend durchgefiihrt. Auf der
Basis der urspringlich fiinf Messstellen in drei Gewéssern, die Grundlage fur die Erstauswertung Phyto-
plankton [1] waren, wurde der Messstellenumfang auf inzwischen 17 Dauermessstellen in finf Gewassern
erweitert (Tab. 3 und [9]). Die Messstellen liegen i. d. R. am Ausgang eines Wasserkdrpers. Dort werden
Phytoplankton und weitere belastungsrelevante KenngréRen erhoben. Grundsatzlich kénnen mit einer Mess-
stelle sowohl der Eutrophierungsgrad des zugeordneten Wasserkorpers als auch oberhalb liegender FlieRge-
waésserabschnitte mit vergleichbarer stofflicher Charakteristik beschrieben werden.

Der Rhein wird an den finf Stellen Ohningen, Reckingen, Weil, Breisach und Karlsruhe untersucht; der
Neckar an den sechs Stellen Mannheim, Kochendorf, Besigheim, Poppenweiler, Deizisau und Kirchentel-
linsfurt. Mit der Messstelle Kirchentellinsfurt wird der Wasserkorper 4-02, der den natirlichen, nicht schiff-
baren Oberlauf des Neckars charakterisiert, bewertet. Vier weitere Messstellen liegen an den beiden Neckar-
zuflissen Jagst (Méckmiihl und Jagstfeld) und Kocher (Steinkirchen und Kochendorf), die sich ebenfalls als
planktonfiihrend erwiesen haben. Fir die Bewertungssituation bedeutet dies, dass mit der Messstelle in
Steinkirchen aktuell auch ein weiterer Wasserkdrper (47-07) bewertet werden kann. An der Donau kdnnen
die Ergebnisse der Messstelle UIm-Wiblingen (CQQ803) auf die Wasserkdrper 6-02 bis 6-05 ibertragen
werden. Der Wasserkorper 6-01 im Oberlauf der Donau ist durch die Phytoplanktonmessstelle in Friedingen
(CQQ301) bewertbar.

Mit der Hinzunahme der Messstellen an Kocher und Jagst werden analog der VVorgehensweise des vorange-

gangenen Berichtszeitraumes [10] neben den Schlauchwasserkdrpern auch Flachenwasserkdrper mit der
biologischen Qualitatskomponente Phytoplankton bewertet.
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Tab. 3: Messstellen (grau hinterlegte Stellen = Dauermessstellen), FlieRgewassertypen und Wasserkorperzuordnung

Gewasser Messstelle (Stand 2017) Wasserkorper Bemerkungen
Name GCODE s We || e nge Zuordnung fur Bew ertung
stellen- WRRL |plankton-| in
ngrne tvp WK WK Name
5 Stiitzstelle, keine WK-B ewertung,
CXX023 |Ohningen 10 10.1 2-01 - - charakterisiert den Seeausfluss des
Bodensee.
. - ~ Hochrheingebiet ab Eschenzer
CXX091 |Reckingen 10 10.1 2-01 | 2-01 Horm oberhalb Aare (BW)
q ~ g Hochrhein (BW) unterhalb Aare [liegt in 3-OR 1, wird zur Bewertung von
CXX172 Weil 10 101 3-or] e oberhalb Wiese 2-02 herangezogen
CXX224 |Breisach 10 10.1 | 3-orl J 3-orl |Alter Rhein, Basel bis Breisach
3.0r2 Schlingenlé sung Rhein, Breisach
Rhein bis Staustufe Strasbourg
Staugeregelte Rheinstrecke,
3-0r3 |unterhalb Staustufe Strasbourg
bis Staustufe Iffezheim
CXX359 |Karlsruhe 10 10.1 | 3-or5 FreiflieRende Rheinstrecke,
3-0r4 |unterhalb Staustufe Iffezheim bis
oberhalb Lautermiindung
FreiflieRende Rheinstrecke,
3-0r5 |unterhalb Lauter- bis oberhalb
Neckarmiindung
_ _ R _ _ 3-0r6 FreiflieRende Rheinstrecke, unter{ Ubernahme der WK-B ewertungs-
halb Neckar - und Mainmundung |ergebnisse aus Rheinland-Pfalz
Stitzstelle und IKSR-Stelle: keine WK-|
Aare . Bewertung, charakterisiert den
(Schw eiz) CCHOO1 |Mindung -(CH)] -(CH) |- (CH . ) Einfluss der Aare auf den Rhein. Lage
in der Schweiz
Mannheim,
CYY003 10 10.1 4-05 | 4-05 |Neckar (BW) unterhalb Kocher
Neckar
CYY104 [Kochendorf | 9.2 | 92 | 4-04 | 4-04 |}ieccaruntetalbEnzoberhald
CYY137 |Besigheim 9.2 9.2
Neckar Poppen Neck halb Fils oberhalb
CYY165 pp 9.2 9.2 2-03 | 2.03 eckar unterhalb Fils oberhal
w eiler Enz
CYY200 (Deizisau 9.2 9.2
Kirchen- Neckar unterhalb Starzel Charakterisiert den natiirlichen, nicht
CYy247 tellinsfurt 92 9.2 4-02 . oberhalb Fils schiffbaren, Oberlauf des Neckars
CJA514 |Msckmiil 9.2 9.2 28-03 1 48-03 Jagst unterhalb Ette oberhalb
Seckach
Jagst
CJA903 |Jagstfeld 9.2 9.2 48-04 | 48-04 [Jagst ab Seckach
A4 Kocher unterhalb Bibers bis inkl.
CKO705 | Steinkirchen 92 9.2 47-08 (S Eschentaler Bach ohne Biihler
Kocher unterhalb Eschentaler
e Bach oberhalb Kupfer
Kocher
CKO905 |Kochendorf 9.2 9.2 47-11 ] 47-09 |Kocher ab Kupfer oberhalb Ohrn
47-11 |Kocher unterhalb Ohrn
CQQ301 [Fridingen 9.2 9.2 6-01 | 6-01 |DonauoberhalbBeuroner Tal
6-02 Donau unterhalb Beuroner Tal
oberhalb Lauchert
6-03 Donau unterhalb Lauchert
Uim- oberhalb Zwiefalter Ach
Donau CQQ803{, . .. . 9.2 9.2 6-05 -
Wiblingen 6-04 |Ponau unterhalb Zuiefalter Ach
oberhalb Ri
6-05 [Donau unterhalb RiR oberh. lller
Donau (BW) unterhalb lller bis Ubernahme der WK-B ewertungs-
- - - 6-06 )
Landesgrenze ergebnisse aus Bayern

8 | Uberwachungsergebnisse Phytoplankton
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Die Prufung der Konzentrationsverteilung physikalisch-chemischer KenngréRRen (insbesondere Gesamtphos-
phor, ortho-Phosphat, Sauerstoff und pH-Wert) hat gezeigt, dass eine Ubertragung der Bewertungsergebnisse
vom jeweiligen Mundungswasserkdrper auf die oberhalb liegenden Wasserkdrper méglich und notwendig
ist. Durch den erfolgten weiteren Ausbau des Phytoplanktonmessnetzes an Kocher und Jagst sind inzwischen
detailliertere Aussagen zur Biomasseentwicklung in den dem Gewassertyp 9.2 zugeordneten Abschnitten
von Jagst und Kocher méglich (vgl. auch Kap. 7 in [10]). Die Lage der Messstellen in den jeweiligen Was-
serkdrpern sowie die Zuordnung zu den bewerteten Wasserkorpern sind in Tabelle 3 dokumentiert. Durch
die erweiterte Messstellenanzahl wird eine deutlich verbesserte und fachlich belastbare Uberwachung der
trophischen Situation an den Plankton fiinrenden Fliissen gewahrleistet. Temporéare Stiitzstellen (Ohningen,
Rhein; Aaremiindung, Rhein) erganzen Informationen zur Phytoplanktonentwicklung in Nebenftissen und
Oberlaufen.

5 Bewertungsergebnisse

5.1 MESSSTELLENERGEBNISSE
Die Bewertungsergebnisse nach ,,PhytoFluss* der einzelnen Messstellen und Messjahre sind im Anhang in
standardisierten Datenblattern zusammengestellt. Hier finden sich ausfiihrliche Informationen zu verfahrens-
spezifischen Indices, Orientierungsgréfien, der hydrologischen Situation sowie zu den Bewertungen des mit
der Untersuchung beauftragten Planktonspezialisten (,,Experte*) und zur ,,abschlieBenden Bewertung® der
LUBW. Zudem wird flr verschiedene KenngréfRen ein Trend (ber alle Messjahre an der Messstelle nach
Experteneinschdtzung angegeben. Diese Datenblétter liegen inzwischen fiir alle 17 Dauermessstellen vor und
basieren jeweils auf mindestens vier Untersuchungsjahren. Sie sind so konzipiert, dass neue Untersuchungs-
ergebnisse jahrlich erganzt werden kdnnen. In der Tabelle 4 sind fir die untersuchten FlieRgewasser und
deren Messstellen die abschlieRenden Zustandsklassen zusammenfassend dargestelit.

5.2 WASSERKORPERBEWERTUNG

Wie bereits in Kapitel 1 erwéhnt, sind fachlich belastbare Aussagen ber die Zustandsklasse geméft WRRL
nur bei mehrjahrigen Untersuchungsreihen maoglich, empfohlen werden drei bis funf Jahre [2]. Fir die Was-
serkdrperbewertung 2021 werden jeweils die zum 01.07.2019 vorliegenden und ausgewerteten drei zuriick-
liegenden Untersuchungsjahre zugrunde gelegt. In der Tabelle 4 ist dieser Untersuchungszeitraum (2015-
2017) durch einen roten Rahmen hervorgehoben. Da es allerdings keine VVorgabe fiir die Zusammenfassung
der Ergebnisse der einzelnen Messjahre zur Wasserkorperbewertung gibt, wurde die Zustandsklasse fur den
jeweiligen Wasserkorper durch Expertenurteil festgelegt. Dieses bezieht neben den Bewertungsergebnissen
die Zustandsentwicklung tber den betrachteten Zeitraum auch begleitende Parameter ein (vgl. Datenbléatter
im Anhang). Messstellen- und Wasserkorperbewertung sind in Tabelle 4 zusammengefasst.
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Tab. 4: Jéahrliche Bewertungsergebnisse an den Messstellen und resultierende Wasserkorperbewertung (blau = sehr gut, griin = gut,
gelb = maRig, orange = unbefriedigend, rot = schlecht)

Gewasser Messstelle Messstellenbewertung Wasserkorperbewertung
Na GCODE Messstellen- Zustandsk bschiieRend WK-Bew ertung 2021
me name ustandskiasse abschieisen auf Basis der Messjahre 2015 - 2017
Kurz-
2008 | 2009 | 2010 | 2011 [ 2022 | 2013 | 201 §2015 2016 |2017 | name Zustandsklasse
WK
o _ Stitzstelle, keine WK-B ewertung,
CXX023 |Ohningen charakterisiert den Seeausfluss

CXX091 |Reckingen 2-01
CXX172 |Weil 2-02
CXX224 |Breisach 3-orl
Rhein 3-or2
3-or3
CXX359 [Karlsruhe
3-or4
3-or5
_ R 3-0r6 Ubernahme der WK-B ewertungs-
ergebnisse aus Rheinland-Pfalz
Aare " Stiitzstelle und IKSR-Stelle: keine WK-
(Schweiz) e ) Bewertung, Lage in der Schweiz
Cyyoos |Mannheim, 4-05
Neckar
CYY104 |Kochendorf 4-04
CYY137 |Besigheim
Neckar e
cyvies | PP 4-03
w eiler
CYY200 |Deizisau
Cyya2a7 |Kirchen- 4-02
tellinsfurt
CJA514 [Méckmihl . 48-03
Jagst
CJA903 |Jagstfeld 48-04
CKQO705 [Steinkirchen 47-07
47-08
Kocher
CKO905 |Kochendorf 47-09
47-11
CQQ301 |Fridingen 6-01
6-02
6-03
Ulm-
Donau CQQ8O3 |, 1 -
Wiblingen 6-04
6-05
- - 6-06

w:w
In der Abbildung 1 sind im Landestberblick die Bewertungstypen der untersuchten FlieBgewésser, die Phy-
toplanktonmessstellen mit ihren Bewertungsabschnitten sowie die Wasserkdrperbewertung dargestellt.
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Abb. 1: Bewertungstypen der untersuchten FlieRgewasser, Phytoplanktonmessstellen und Wasserkdrperbewertung 2021
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5.3 ERLAUTERUNG DER BEWERTUNGSERGEBNISSE

531  RHEIN

Insgesamt kann aufgrund der langjéhrigen Datenreihen fir den Rhein ein sehr guter Zustand der Qualitats-
komponente Phytoplankton abgeleitet werden. Die geringen N&hrstoff- und Salzbelastungen lassen keinen
negativen Einfluss auf die Phytoplanktongesellschaften erkennen. Zudem weist der Rhein eine sehr gute
Sauerstoffversorgung auf.

Generell werden im Rhein die Planktonbiomassen im Wesentlichen durch die geringen Wasseraufenthalts-
zeiten limitiert. AuBergewohnliche Biomassespitzen treten nicht auf (vgl. Datenblatter im Anhang). Die
Auswertung mit ,,PhytoFluss* gemd WRRL stellt die Trophielage zuverlassig dar. Dies spiegelt sich auch
in der Wasserkorperbewertung wider. Die Schlauchwasserkérper von Hoch- und Oberrhein werden mit der
Zustandsklasse sehr gut bewertet, ein Handlungsbedarf besteht nicht (vgl. Tab. 4 und Abb. 1).

Fir den Wasserkdrper 3-or6 an der Landesgrenze wird geméal Vereinbarung die Wasserkdrperbewertung aus
Rheinland-Pfalz iibernommen und nachgetragen. Zum Zeitpunkt der Berichtserstellung lag diese noch nicht
vor.

532  NECKAR
Der Neckar von Deizisau bis Mannheim ist durch einen hohen Nutzungsdruck charakterisiert. Die Folgen
sind u. a. auergewdhnlich hohe Nahrstoffkonzentrationen (Phosphorverbindungen aus der Einleitung gerei-
nigter Abwasser und diffuse Eintrage aus der Landwirtschaft), degradierte morphologische Verhéltnisse mit
langen Aufenthaltszeiten bei sommerlichem Niedrigwasser sowie erhdhte Wassertemperaturen durch Auf-
stau. Diese Gegebenheiten fiihren zu einer entsprechend hohen biologischen Primarproduktion durch plank-
tische Algen (,,Algenbliiten). Der Biomassegehalt aus den Chlorophyll a-Konzentrationen lasst eine Aussa-
ge zur Trophiesituation des Gewassers zu.

Das Ausmal’ von ,,Algenbliiten* und die hiermit einhergehenden wasserwirtschaftlichen Probleme sind stark
vom Witterungs- und Abflussgeschehen der Untersuchungsjahre abhéngig. In den letzten Jahren traten sie
immer wieder bei sommerlichem Niedrigwasser auf und hatten fiir die aquatische Lebensgemeinschaft so-
wohl problematische Sauerstoffiibersattigungen und nach Zusammenbruch der ,,Algenbliite” auch sehr nied-
rige Sauerstoffgehalte bis hin zu fisch- und muschelkritischen Werten zur Folge.

Trotz dieser bekannten Defizite ermittelt ,,PhytoFluss“ fiir das inzwischen auf sechs Messstellen erweiterte
Monitoring haufig einen zu positiven Zustand (vgl. Datenblétter im Anhang). Diese Einstufungen sind nicht
plausibel und spiegeln die trophischen Verhaltnisse des gestauten Neckars keinesfalls angemessen wider. Sie
tragen weder der hohen Primérproduktion noch der mit dieser Eutrophierung einhergehenden wasserwirt-
schaftlichen Probleme adédquat Rechnung. Unter Beachtung aller bekannten Einflussfaktoren ist eine Abwei-
chung von dem berechneten ,,PhytoFluss“-Ergebnis erforderlich. Deshalb wurden alle Neckarmessstellen
und ihre zugeordneten Wasserkdrper nach Experteneinschatzung mit der Zustandsklasse méRig bewertet
(vgl. Datenblatter im Anhang, Tab. 4 und Abb. 1). Nur in Einzeljahren (Messjahre 2014 und 2015) wird die
Messstelle Mannheim mit unbefriedigend eingestuft.

Allerdings sind mittlerweile durch zahlreiche abwassertechnische MalRnahmen deutliche Verbesserungen in
der N&hrstoffbelastung erkennbar: die Gesamtphosphorkonzentrationen sind in den vergangenen 6-8 Jahren

im Mittel im Neckar z. T. deutlich unter 150 ug/l gesunken (vgl. Datenblatter im Anhang und [9]).
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Die Grunde fir die unplausible Einstufung von ,,PhytoFluss® wurden bereits im Phytoplanktonbericht 2005 /
2006 [1] erldutert. U. a. zeigt sich ,,PhytoFluss* bei staugeregelten Gewéssern mit der Hauptnutzung Schiff-
fahrt als bedingt geeignet. Zudem sollten nicht nur Biomassemittel sondern auch die Maxima (Chlorophyll a)
beriicksichtigt werden, da sonst das trophische Potenzial im Neckar deutlich unterschétzt bzw. nicht erfasst
und bewertet wird [5, 9]. Interessanterweise erreichten im Jahresgang 2011 die Phytoplanktonbiomassen
erstmalig Werte, die dem hohen Trophiepotenzial und den hohen Néhrstoffkonzentrationen entsprechen.
Dies wurde durch die langer anhaltende Trockenwetterphase ausgeldst, die u. a. zu einem im Jahresvergleich
etwa 20 % niedrigerem mittleren Abfluss im Neckar gefuihrt hat (vgl. Datenblatter im Anhang). Dies zeigt,
dass bei langer andauernden niedrigen Abfllssen das verdeckte Trophiepotenzial des Neckars durchaus deut-
licher hervortreten kann [5, 9].

533  JAGST
Die zahlreichen regelméRigen Planktonuntersuchungen ab dem Jahr 2008 zeigen das hohe Trophiepotenzial
der Jagst. Die hohen Biomassespitzen (bis 240 pg Chlorophyll a/l) sowie die hohen Gesamtphosphorkon-
zentrationen (um 145 pg/l) deuten auf ein in trophischer Hinsicht stark degradiertes FlieRgewasser hin [5, 9].
,,PhytoFluss 2.2° ermittelt auch fir die Jagst zu positive Ergebnisse. Nach Experteneinschdtzung lassen die
vorliegenden bewerteten Jahresgange fir die Messstelle in Jagstfeld nur die abschlie}ende Zustandsklasse
maRig zu. Fir die seit 2014 eingerichtete zweite Jagstmessstelle in Mdckmiihl missen drei der vier betrach-
teten Messjahre sogar als unbefriedigend eingestuft werden. Auch die Bewertung der zugeordneten Wasser-
korper 48-04 (Jagstfeld) und 48-03 (Mockmihl) fiihrt auf der Basis der Messjahre 2015 bis 2017 nur zu einer
maRigen bzw. unbefriedigenden Zustandsklasse (vgl. Tab. 4, Abb. 1 und Datenblatter im Anhang).

53.4  KOCHER
Analog zur Jagst wurde auch deren Nachbarfluss, der Kocher, regelmaRig ab 2008 in das Phytoplanktonmo-
nitoring aufgenommen. Die Biomassespitze liegt im Kocher in allen vorliegenden Jahresgéngen bei 280 g
Chlorophyll &/l und die Gesamtphosphorkonzentrationen im Saisonmittel hdufig tiber 200 pg/l. Damit zeigt
der Kocher einen noch weitaus héheren Eutrophierungsgrad als die Jagst [5, 9]. Fiir die Messstelle Kochen-
dorf ergibt die Bewertung nach ,,PhytoFluss 2.2 zwar mehrheitlich eine méaflige Einstufung, wird aber nach
Experteneinschdtzung abschlief3end fir alle untersuchten Jahrgange, mit Ausnahme von 2016, auf die Zu-
standsklasse unbefriedigend abgewertet. Die drei zugeordneten Wasserkorper 47-08, 47-09 und 47-11 wer-
den auf der Basis der Messjahre 2015 bis 2017 mit der Zustandsklasse unbefriedigend bewertet (vgl. Tab. 4,
Abb. 1 und Datenbléatter im Anhang). Fur die seit 2014 eingerichtete zweite Kochermessstelle in Steinkir-
chen missen, wie auch an der Jagst, drei der vier betrachteten Messjahre als unbefriedigend eingestuft wer-
den. Auch die Bewertung des dieser Messstelle zugeordneten Wasserkorpers 47-07 fiihrt auf der Basis der
Messjahre 2015 bis 2017 nur zu einer unbefriedigenden Zustandsklasse (vgl. Tab. 4, Abb. 1 und Datenblatter
im Anhang).

53.5  DONAU
Der baden-wirttembergische Teil der Donau wird im Rahmen des Phytoplanktonmonitorings seit 2007 an
der Messstelle Ulm-Wiblingen jahrlich regelméBig untersucht. Seit 2014 ist zudem die Messstelle Fridingen
als zweite Donaumessstelle Teil des Phytoplanktonmessnetzes. Die Chlorophyll a-Jahresmaxima liegen bis
heute an beiden Messstellen in den vorliegenden Jahresgangen nur zwischen 15 und 61 pg/l (die Mittelwerte
sogar unter 15ug/l) und die Phosphorkonzentrationen liegen im Saisonmittel zwischen 55 und 107 pg/l.
Folglich kdnnen die Messstellen UIm-Wiblingen und Fridingen abschlieRend mit der Zustandsklasse gut
bewertet werden. Die zugeordneten Wasserkorper 6-01, 6-02, 6-03, 6-04 und 6-05 werden auf der Basis der
Messjahre 2015 bis 2017 ebenfalls mit ,,gut* bewertet (vgl. Tab. 4, Abb. 1 und Datenblétter im Anhang). Flr
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den Wasserkorper 6-06 an der Landesgrenze wurde gemal Vereinbarung die Wasserkdrperbewertung aus
Bayern ubernommen (vgl. Tab. 4).

6 Handlungsbedarf und Malinahmenziele

Die bisher vorliegenden Ergebnisse aus mehrjahrigen Phytoplanktonuntersuchungen haben bestatigt, dass
sich der Rhein und die Donau in einem sehr guten bzw. guten Zustand im Hinblick auf die trophische Situa-
tion befinden und hier diesbeziiglich keine VerbesserungsmalRnahmen erforderlich sind. Dagegen wird der
gute Zustand des Neckars und seiner beiden Nebenflisse Jagst und Kocher, bedingt durch ihr hohes trophi-
sches Niveau, noch nicht erreicht. Besonders im Neckar ist angesichts der zahlreichen Staustufen und des
phasenweise stillwasserartigen Charakters eine im Vergleich zu anderen frei flieBenden Strémen erhdhte
Sensitivitat gegentiber Nahrstoffbelastungen zu verzeichnen [5].

Das Algenwachstum ist nicht allein vom Nahrstoffgehalt abhéngig. Zahlreiche weitere biologische, chemi-
sche und physikalische Faktoren wie FralRdruck (Grazing), Lichtverhaltnisse, Warmehaushalt und hydro-
morphologischer Zustand steuern das Wachstum. Die einzig realistische Handlungsoption zur Verbesserung
der trophischen Verhaltnisse am gestauten Neckar sowie an Kocher und Jagst stellt die Reduktion der pflan-
zenverfugbaren Phosphoreintrage im Neckar und im Einzugsgebiet dar, da die anderen genannten Einfluss-
faktoren zumindest bei Erhaltung der Nutzungen Schifffahrt und Energieerzeugung nicht beeinflussbar er-
scheinen. Ziel muss es weiterhin sein, durch Reduktion des pflanzenverfiigbaren Phosphors zu einer Limitie-
rung der Biomasseentwicklung zu gelangen, um kritische Sauerstoffverhaltnisse und mogliche Fischsterben
zu vermeiden.

Inzwischen wurden landesweit im Rahmen des ersten (2009-2015) und zweiten (2016-2021) Bewirtschaf-
tungszyklus weit tiber 500 MalRnahmen im abwassertechnischen Bereich (kommunale Kldranlagen, Regen-
wasserbehandlungsanlagen) umgesetzt. Weitere sind in Planung. Die bisherigen MalRnahmen fiihrten, insbe-
sondere im Neckareinzugsgebiet, zu einer Reduktion der Phosphoremissionen aus kommunalen Klaranlagen
um insgesamt etwa 300 Tonnen Pges seit 2009 [7]. Es hat sich gezeigt, dass sich die ReduktionsmaRnahmen
auch auf die Konzentrationsmessungen der Néhrstoffgehalte auswirken. Wie der Abbildung 2 zu entnehmen
ist, zeigen die Jahresmittelwerte flir den Betrachtungszeitraum 2008 bis 2018 an der Neckarmiindung (Mess-
stelle Mannheim, CYY003) sowohl fur Gesamtphosphor als auch fir ortho-Phosphat-Phosphor eine fallende
Tendenz.

14 | Uberwachungsergebnisse Phytoplankton ~ © LUBW



0,250
B Gesamtphosphor
0,200 ® ortho-Phosphat-Phosphor
<
oo
E
a 0,150
Iﬂ'
(@)
e
o
'g 0,100
=
g
a
0,050
0,000
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Abb.2:  Jahresmittelwerte der Konzentrationen von Gesamtphosphor und ortho-Phosphat-Phosphor im Neckar an der Messstelle
CYYO003 (Mannheim)

Das bislang erreichte Niveau des pflanzenverfugbaren Phosphors ist aber noch nicht ausreichend, um zu
einer reduzierten Algenbiomasse bzw. verbesserten Bewertung zu fiihren. Es bedarf daher weiterer MaR-
nahmen zur Nahrstoffreduktion in Neckar, Kocher und Jagst um den guten Zustand gemaR der Verordnung
zum Schutz der Oberflachengewdsser (OGewV) von 0,07 mg/l ortho-Phosphat-Phosphor zu erreichen.

7 Fazit und Ausblick

Das Phytoplanktonmessnetz in Baden-Wrttemberg ist in den vergangenen Jahren weiter ausgebaut und
spezifisch optimiert worden. Die bedeutenden planktonfiihrenden FlieRgewasser, Rhein, Neckar, Jagst, Ko-
cher und Donau kénnen somit kontinuierlich mit jahrlichen Messreihen untersucht werden. Durch die Mess-
netzoptimierung war es moglich, aussagekraftige und belastbare Interpretationen der berechneten Ergebnisse
an den Messstellen abzuleiten sowie die zugeordneten Wasserkorper zu bewerten.

Um den trophischen Einfluss von Kocher und Jagst auf den Neckar praziser einordnen zu kénnen, wurde
bereits 2017 an der Jagstmiindung eine online-Dauermessstation fir Chlorophyll a eingerichtet. Fiir den Ko-
cher ist diese Einrichtung im Fruhjahr 2020 vorgesehen. Diese zusétzlichen Informationen beztiglich der
Algenentwicklung helfen, die im Monitoring routinemafig monatlich erhobenen Algendaten genauer zu
interpretieren.
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Der vorliegende Bericht wird im sechsjahrigen Turnus zur Berichterstattung oder zur Erstellung des MaR-
nahmenprogramms fortgeschrieben und zur Verfugung gestellt. Die Datenblatter im Anhang werden aller-
dings jahrlich aktualisiert und zur Verfgung gestellt. Sie enthalten die wichtigsten Bewertungsinformatio-
nen und zeigen fr die untersuchten Messstellen auf einen Blick, ob sich im langjahrigen Trend Veranderun-
gen ergeben haben.

Die vorliegende Auswertung basiert auf der aktuell giiltigen ,,PhytoFluss-Version 2.2%, Diese liefert, wie
bereits im VVorgangerbericht erldutert, insbesondere fur den schiffbaren Neckar, die Jagst und den Kocher auf
Basis der bislang untersuchten Jahre keine plausiblen Ergebnisse. Daher missen diese Fllsse nach Experten-
einschatzung aufgrund der zeitweise extremen Biomasseentwicklungen und der resultierenden Sekundérbe-
lastungen als stark eutrophiert mit einem maRigen bzw. unbefriedigendem Zustand eingestuft werden, so
dass nachhaltige MaRnahmen zur Néhrstoffreduktion erforderlich werden. Im Rahmen mehrerer LAWA.-
Projekte wurde das Bewertungsverfahren tberarbeitet. Es soll in absehbarer Zeit den L&ndern zur Verfiigung
gestellt, getestet und anschlieRend zur Anwendung freigegeben werden. In kiinftigen Auswertungen ist daher
mit plausibleren Berechnungsergebnissen zu rechnen, die dem derzeitigen Expertenurteil entsprechen.
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9 Anhang

Datenbléatter der Messstellenbewertung mit "*PhytoFluss*”

fiir die folgenden Phytoplanktonmessstellen:

Donau CQQ301 Fridingen
CQQ803 Ulm-Wiblingen

Jagst CJA514 Maockmiihl
CJA903 Jagstfeld

Kocher CKO705 Steinkirchen
CK0905 Kochendorf

Neckar CYYy2a47 Kirchentellinsfurt
CYY200 Deizisau
CYY165 Poppenweiler
CYY137 Besigheim
CYY104 Kochendorf
CYYO003 Mannheim

Rhein CXX023 Ohningen
CXX091 Reckingen
CXX172 Weil
CXX224 Breisach (Vogelgriin)
CXX359 Karlsruhe

In den Datenbléattern verwendete Abkirzungen:

BV Phytoplanktonbiovolumen

Chla Chlorophyll a (unkorrigiert) (in Datenbanken der LUBW als "Gesamtpigment” bezeichnet)
PTFI Phytoplanktontaxa-Fluss-Index (Sud)

TIP Typspezifischer Indexwert Potamoplankton

TP Total Phosphorus (Gesamtphosphor)
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Donau
Probestelle: Fridingen CQQ301 FlieRBgewéssertyp Phytoplankton: 9.2
Lage der frei flieRender Abschnitt oberhalb von Versicke- Hydrologisches nival-pluvial
Probestelle: rungsstellen (Fridingen), unterhalb der Ausleitungs- | Regime:
stelle zum Umleitungsstollen Bara/Donau
Untersuchungsjahr .
N 2014 | 201 201 2017 T
KenngroRen! Einheit 0 015 016 0 el
Gesamtindex L4 2,09 154 L7 ]
gut gut gut gut
Metric 05 | 05 | 05 | 05 0
Gesamtpigment
Metric TIP 2,4 29 2,6 2,7 (0]
Metric Pennales 2 3 1 2 (0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 (0]
3,0 2,7 2,9 3,0
PTFI-Siid? 0
maBig maRig maBig maRig
Chl a-Saisonmittel (ng/l) 7,6 7,7 5,6 6,3 O
Chl a-Jahresmax. (OGID) 17 22 32 61 o
BV-Saisonmittel (mm3/1) 0,5 1,1 0,8 0,8 o
BV-Jahresmax. (mm3/1) 1,3 39 2,4 1,8 O
TP-Saisonmittel (ng/l) 87 k.M. k.M. 55 (6]
Chlorid (mg/l) 28 32 28 36 0]
Niedrigwasser (m3/s) 12 11 12 11
Mittelwasser (m3/s) 33 40 46 26
Hochwasser (m3/s) 102 164 155 97
Hydrologie® - 0 (+) -
Hydrologie: Pegel Donau Berg
Bewertung
Experte’ gut gut gut gut
Bewertung ab-
schlieRend (LuBw)® gut gut gut gut

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlieRend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auRRerhalb der Saison liegen).
PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjéhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis finf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Donau
Probestelle: Ulm-Wiblingen CQQ803 FlieRBgewéssertyp Phytoplankton: 9.2
Lage der im Oberwasser-Kanal des Kraftwerks Hydrologisches nival-pluvial
Probestelle: Ulm-Wiblingen Regime:
h jah
Untersuﬂc qusj anr N 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®
Kenngrofien Einheit
1,57 1,74 1,69 1,77 1,85 1,52 1,77
Gesamtindex 0]
gut gut gut gut gut gut gut
Metric 06 | 05 | 05 05 08 | 05 | 05 | 05 0
Gesamtpigment
Metric TIP 2,6 2,45 2,2 2,4 2,6 2,51 2,6 2,56 2,51 2,57 (0]
Metric Pennales 1 2 2 1 2 1 2 1 1 2 0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 O
. 3,0 2,8 32 3,4 31 3,2 31 31 31 32
PTFI-Sud (0]
maBig maRig maBig maBig méBig méaBig maBig maBig méaRig magig
Chl a-Saisonmittel (naf/l) 13 7,4 9,2 13 11 11,3 14 78 4,2 10 (0]
Chl a-Jahresmax. (naf/l) 49 20 29 34 30 51 29 22 15 26 (0]
BV-Saisonmittel (mm3/1) 11 0,8 1,3 0,6 1,0 11 1,1 0,8 0,4 1,4 0]
BV-Jahresmax. (mma/l) 29 21 4,7 1,5 1,8 1,7 1,7 1,7 0,6 39 0]
TP-Saisonmittel (V7)) 107 92 91 83 86 72 76 84 87 60 (0]
Chlorid (mg/l) 27 27 29 29 29 27 28 27 25 29 (0]
Niedrigwasser (m3/s) 12 15 19 13 13 16 12 11 12 11
Mittelwasser (m3/s) 32 39 44 34 41 49 33 40 46 26
Hochwasser (m3/s) 117 161 225 171 183 211 102 164 155 97
Hydrologie® 0 o) + o) o) + - o] +) -
Hydrologie: Pegel Donau Berg
Bewertung
Experte’ gut gut gut gut gut gut gut gut gut gut
Bewertung ab- gut | gut | gut | gut | gut | gut | gut | gut | gut | gut
schlieBend (Lusw)®

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngrof3en: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zunéchst Monatsmittelwerte und anschlieRend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auBerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sd: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% (ber langjahrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis finf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Prifung der Bewertungsergebnisse mit Bestitigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Jagst
Probestelle: Maockmihl CJA514 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 9.2
Lage der freiflieBender Abschnitt, oberhalb Seckachmiin- Hydrologisches nival-pluvial
Probestelle: dung, rund 25 FlieRkilometer oberhalb PS bei Jagst- | Regime:
feld
Untersuchungsjahr .
N 2014 | 201 201 2017 T

KenngroRen! Einheit 0 015 016 0 rend
Gesamtindex 2,61 2,62 L8 2,64 ]

maRig maRig gut maRig
Metric 26 | 24 | 05 | 31 0
Gesamtpigment
Metric TIP 2,8 31 2,6 2,4 (e}
Metric Pennales 3 3 2 3 (0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 (0]

, 4,0 4,0 39 4,0

PTFI-Sud 0]

unbefr unbefr unbefr unbefr
Chl a-Saisonmittel (na/l) 36 32 12 46 e}
Chl a-Jahresmax. (ugfl) 177 155 42 151 0
BV-Saisonmittel (mm3/l) 2,2 2,7 1,2 3,7 0
BV-Jahresmax. (mm3/1) 91 9,8 2,8 11 0
TP-Saisonmittel (ug/l) 201 k.M. k.M. 114 (0]
Chlorid (mg/l) 38 50 42 45 0]
Niedrigwasser (m3/s) 5 3 4 4
Mittelwasser (m3/s) 13 13 19 14
Hochwasser (m3/s) 43 110 192 121
Hydrologie® - - 0 -

Hydrologie: Pegel Jagst Untergriesheim

Bewertung .
Experte“ unbefr | unbefr | maRig | unbefr
Bewertung ab- .
schlieRend (LUBW)5 unbefr | unbefr | maRig | unbefr

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zunédchst Monatsmittelwerte und anschlielend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auRRerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewdssertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjédhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fnf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.

© LUBW  Uberwachungsergebnisse Phytoplankton | 21




Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW ‘ Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Jagst
Probestelle: Jagstfeld CJA903 I FlieRgewassertyp Phytoplankton: 9.2
Lage der frei flieRender Bereich kurz oh. der Miindung in den | Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: Neckar Regime:
h jah

Untersuﬂc qusja f . 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 Trend®
Kenngréfien Einheit

. 2,21 1,72 1,99 2,67 3,09 2,03 2,51 2,67 2,02 2,19
Gesamtindex @)

gut gut gut maRig maRig gut maRig maRig gut gut

Metric 24 11 1,4 32 41 1.4 2,1 2,6 1,4 2,2 0
Gesamtpigment
Metric TIP 2,4 2,8 2,6 2,5 3,3 2,7 2,9 3,1 2,63 2,59 @)
Metric Pennales 2 1 2 3 3 2 3 3 2 2 0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0]

o 3,8 3,6 41 4,0 4,1 4,0 4,0 3,7 3,8 3,7
PTFI-Sud 0]

unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr
Chl a-Saisonmittel (mg/l) 32 17 19 48 74 19 27 35 19 28 O
Chl a-Jahresmax. (ug/l) 170 86 54 140 240 56 114 131 168 118 )
BV-Saisonmittel (mm3/1) 2,7 11 2,1 3,7 9,2 1,6 2,0 3,2 1,2 2,5 )
BV-Jahresmax. (mm3/l) 15,2 45 6,2 10,7 22 5,2 8,4 8,3 31 8,9 )
TP-Saisonmittel (ug/l) 169 158 156 156 146 129 151 105 130 168 0]
Chilorid (mg/1) 32 34 36 41 46 33 32 39 32 38 0]
Niedrigwasser (m3/s) 4 5 7 4 2 6 5 3 4 4
Mittelwasser (m3/s) 18 17 21 15 15 20 13 13 19 14
Hochwasser (m3/s) 178 85 191 231 110 195 43 110 192 121
Hydrologie® 0 0 + 0 0 + - - 0 -
Hydrologie: Pegel Jagst Untergriesheim

Bewertung o s o s o o s s s s
Experte“ maRig | maRig | maRig | maRig | maRig | maRig | maRig | maRig magRig | maRig
Bewertung ab- . o . . . . . . . .
schlieRend (LUBW)5 maRkig | maRig | maRkig | maBig | maRkig | maRig | maRig | maBig | maRig | maRig

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlieRend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fiinf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieRende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Kocher
Probestelle: Steinkirchen CKO705 FlieRBgewéssertyp Phytoplankton: 9.2
Lage der 4 km oberhalb von Pegel Kocherstetten, ca. 65 km Hydrologisches nival-pluvial
Probestelle: oberhalb Probestelle Kochendorf Regime:
Untersuchungsjahr .
L 2014 | 201 201 2017 T
KenngroRen! Einheit 0 015 016 0 el
Gesamtindex 2,92 2:52 2,30 2:49 ]
maRig maRig gut gut
Metric 37 | 23 | 21 | 21 o
Gesamtpigment
Metric TIP 3,0 2,8 31 29 (0]
Metric Pennales 3 3 2 3 (0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 (0]
4,1 4,2 3,7 4,1
PTFI-Siid? o]
unbefr unbefr unbefr unbefr
Chl a-Saisonmittel (na/l 60 30 27 27 o
Chl a-Jahresmax. (OGID) 182 158 100 204 o
BV-Saisonmittel (mm3/1) 4,6 3,7 39 3,6 (0]
BV-Jahresmax. (mm3/l) 11,6 19,0 11,8 255 (0]
TP-Saisonmittel (na/l) 226 221 166 180 (0]
Chlorid (mgll) 39 49 41 43 0]
Niedrigwasser (m3/s) 4) 4 5 5
Mittelwasser (m3/s) (26) 16 21 18
Hochwasser (m3/s) (112) 179 145 141
Hydrologie® ? - 0 -
Hydrologie: Pegel Kocher Stein
Bewertung .
Experte“ unbefr | unbefr | magig | unbefr
Bewertung ab- -
schlieRend (LUBW)5 unbefr | unbefr | méaBig | unbefr

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlieRend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auBRerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% Uber langjahrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fiinf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Kocher
Probestelle: Kochendorf CKO905 FlieRBgewéssertyp Phytoplankton: 9.2
Lage der frei flieRender Bereich kurz oh. der Miindung in den | Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: Neckar Regime:
h jah

Unterng: qusja r L 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®
Kenngréfien Einheit

. 2,69 | 2,75 | 245 2,91 3,19 2,40 3,04 2,81 1,67 2,84
Gesamtindex O

maRig maRig gut maRig maRig gut mafig manig gut manig

Metric _ 2.9 3,0 2,6 3,7 44 2,7 3,9 3,3 1,0 3,2 o}
Gesamtpigment
Metric TIP 2,9 3,0 2,2 3,0 34 2,9 3,3 2,9 2,7 3,2 O
Metric Pennales 3 3 3 3 3 2 3 3 1 3 (0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 (0]

2 4,0 3,9 4,2 4,9 4,2 41 4,1 4,2 4,0 41
PTFI-Sid o]

unbefr unbefr unbefr schlecht unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr
Chl a-Saisonmittel (ug/h) 40 43 36 60 85 38 68 50 16 46 O
Chl a-Jahresmax. (ug/h) 276 139 184 266 237 148 203 280 60 152 O
BV-Saisonmittel (mm3/1) 54 59 4,4 4,9 8,8 3,9 7,5 4,6 1,7 58 0O
BV-Jahresmax. (mm3/I) 29,2 | 235 19,3 17,0 26,8 9,5 16,5 11,6 4,0 15,6 O
TP-Saisonmittel (ng/l) 240 215 216 259 261 175 194 166 176 212 O
Chlorid (mg/1) 36 49 38 46 50 37 38 49 38 40 O
Niedrigwasser (m3/s) 5 5 6 5 4 6 4) 4 5 5
Mittelwasser (m3/s) 24 22 27 19 21 27 (26) 16 21 18
Hochwasser (m3/s) 221 118 259 337 188 288 (112) 179 145 141
Hydrologie® 0 0 + 0 0 + ? - 0 -
Hydrologie: Pegel Kocher Stein

Bewertu4ng unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | mé&RBig | unbefr
Experte
Bew.ertung ab- 5 unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | unbefr | mé&Rig | unbefr
schlieRend (LuBw)

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngrof3en: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zunéchst Monatsmittelwerte und anschlieRend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auRRerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjéhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fnf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Neckar
Probestelle: Kirchentellinsfurt CYY247 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 9.2
Lage der frei flieRender Bereich, unterhalb Wasserriickleitung | Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: eines Ausleitungskraftwerks Regime:
h jah

Untersuﬂc qusja f N 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®
Kenngréfien Einheit

. 1,55 1,56 1,55 1,68 1,62 1,56 1,86 1,57 1,55 1,85
Gesamtindex @)

gut gut gut gut gut gut gut gut gut gut

Metric 05 | 05 | 05 | 11 | 05 | 05 | 09 | 05 | 05 | 05 0
Gesamtpigment
Metric TIP 2,7 2,7 2,7 2,7 3,0 2,7 2,8 2,8 2,7 2,9 0]
Metric Pennales 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 0]

o 3,7 3,50 3,7 3,0 34 3,6 3,6 3,6 3,8 3,0
PTFI-Sud 0]

unbefr magig unbefr magig maRig unbefr unbefr unbefr unbefr maig
Chl a-Saisonmittel (ug/l) 10,5 7,9 6,5 16 8,1 9,3 15,0 6,6 7,8 10,5 )
Chl a-Jahresmax. (ug/l) 38 27 21 123 21 29 79 17 29 102 )
BV-Saisonmittel (mms3/1) 1,0 0,6 0,5 1,0 1,1 1,6 0,7 0,7 0,7 1,3 0]
BV-Jahresmax. (mmsa/1) 4,1 2,3 1,3 3,1 3,8 3,8 2,0 1,3 2,1 2,8 0
TP-Saisonmittel (ng/l) 212 148 153 156 142 139 136 101 130 121 l
Chilorid (mg/l) 50 41 46 48 50 41 38 45 39 53 0]
Niedrigwasser (m3/s) 8 7 8 6 6 9 6 3 8 6
Mittelwasser (m3/s) 26 25 30 21 28 36 25 23 28 19
Hochwasser (m3/s) 154 97 284 155 203 372 158 259 145 84
Hydrologie® 0 0 + - 0 ++ 0 0 0 -
Hydrologie: Pegel Neckar Kirchentellinsfurt

Bewertung . . . . . . . . s .
Experte4 maRig | maBig | maRig | maBig | maRig | maBig | maRig | maRig | maRkig | makig
Bewertung ab- s s . . . . . . . .
schlieRend (LUBW)5 maikig | maBig | maBig | maRig | maRig | maBig | maBig | maRig | makig | méakig

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroélien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zunédchst Monatsmittelwerte und anschlielend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewdssertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjéhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fiinf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Neckar
Probestelle: Deizisau CYY200 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 9.2 bis 2012, 10.1
ab 2013
Lage der im Einstaubereich der Staustufe Deizisau, unterhalb | Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: Filsmindung Regime:
h jah
UnterSL{c uTgSJa d o 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Trend®
Kenngréfien Einheit
. 1,54 1,55 1,83 2,10 | 1,58 2,68 2,79 1,57 1,86
Gesamtindex . ot 0
gut gut gut gut gut magig | maBig gut gut
Metric 05 0,5 05 05 1,0 2.1 2,3 1,0 1,8 0
Gesamtpigment
Metric TIP 2,7 2,7 2,8 2,9 2,7 2,9 31 2,7 2,8 (0]
Metric Pennales 1 1 2 3 1 3 3 1 1 (0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 0
o 3,47 3,49 33 3,6 3,0 33 3,0 34 2,9
PTFI-Siud O
magig magig maRig unbefr magig maRig maBig maBig maig
Chl a-Saisonmittel (OGID) 6,3 9,4 9,0 12 7,9 14,3 16 7,8 12,1 O
Chl a-Jahresmax. (ug/l) 15 65 51 30 39 81 75 25 40 o
BV-Saisonmittel (mm3/1) 04 0,3 0,6 0,7 0,9 0,6 19 0,4 0,8 (0]
BV-Jahresmax. (mm3/1) 1,0 0,4 1,4 19 2,4 2,1 8,3 1,0 1,8 O
TP-Saisonmittel (OLID) 181 158 164 163 108 132 109 115 134 l
Chlorid (ma/l) 41 44 53 52 40 42 52 42 52 o
Niedrigwasser (m3/s) 7 8 6 6 9 6 3 8 6
Mittelwasser (m3/s) 25 30 21 28 36 25 23 28 19
Hochwasser (m3/s) 97 284 155 203 372 158 259 145 84
Hydrologie® e} + - 0 ++ e} 0 o) -
Hydrologie: Pegel Neckar Kirchentellinsfurt
Bewertung . . i s . . . i .
EXperte4 maRig | maRkig | maRig | maBig | maBig | maRig | maBig | maRig | makig
Bewertung ab- . . . . o o . s .
schlieRend (LUBW)5 maRig | maRig | malkig | maRig | maRig | maRig | malkig | maBig | maRig

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlieRend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auferhalb der Saison liegen).

PTFI-Sd: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% (ber langjahrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fiinf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Prifung der Bewertungsergebnisse mit Bestitigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Neckar
Probestelle: Poppenweiler CYY165 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 9.2 bis 2012, 10.1
ab 2013
Lage der im Einstaubereich der Staustufe Deizisau, unterhalb | Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: Filsmindung Regime:
h jah
Untersq.c uTgSJa d N 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Trend®
Kenngréfien Einheit
. 1,54 1,82 2,19 2,11 1,76 2,77 2,94 2,58 3,22
Gesamtindex o e i 1
gut gut gut gut gut mafig mafig manig maRig
Metric 05 05 11 05 1,6 23 2,9 2,6 3,9 1
Gesamtpigment
Metric TIP 2,7 2,8 2,7 2,9 2,7 3 2,9 3,1 2,8 (0]
Metric Pennales 1 2 3 3 1 3 3 2 3 (0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 0
o 3,9 3,6 3,9 3,48 34 3,3 3,0 3,1 2,9
PTFI-Sid l
unbefr unbefr unbefr maRig magig magig maBig magig magig
Chl a-Saisonmittel (ug/h) 2,5 2,3 17 11 10,6 16 22 18 36 i
Chl a-Jahresmax. (ug/h) 12,8 5,4 98 65 60 55 46 53 101 o
BV-Saisonmittel (mm3/1) 0,1 0,1 0,6 0,7 0,7 0,9 2,1 1,4 2,9 1
BV-Jahresmax. (mm3/1) 0,2 0,2 4,6 2,8 2,0 25 38 25 7,2 1
TP-Saisonmittel (ug/h) 186 190 330 198 137 144 113 120 128 l
Chlorid (mg/l) 52 54 66 65 49 53 69 53 64 O
Niedrigwasser (m3/s) 7 8 6 6 9 6 3 8 6
Mittelwasser (m3/s) 25 30 21 28 36 25 23 28 19
Hochwasser (m3/s) 97 284 155 203 372 158 259 145 84
Hydrologie® e} + - 0 ++ e} 0 0 -
Hydrologie: Pegel Neckar Kirchentellinsfurt
Bewertung . . —_— — s s . i s
EXperte4 maRig | maRkig | maRig | maBig | maBig | maBig | maBig | maRig | makig
Bewertung ab- . . . . o o . s .
schlieRend (LUBW)5 maRig | maRig | malkig | maRig | maRig | maRig | malkig | maBig | maRig

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zunédchst Monatsmittelwerte und anschlielend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sd: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjéhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% (ber langjahrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fiinf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Prifung der Bewertungsergebnisse mit Bestitigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Neckar
Probestelle: Besigheim CYY137 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 9.2 bis 2012, 10.1
ab 2013
Lage der im Einstaubereich des Wehrs Besigheim Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: Regime:
h jah
Untersg.c qusja r . 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®
Kenngréfien Einheit
. 1,55 1,77 185 | 231 2,26 | 2,59 3,04 | 3,02 2,96 3,31
Gesamtindex 1
gut gut gut gut gut maRig maRig maRig maRig manig
Metric 05 | 05 | 05 | 16 | 09 | 20 | 30 | 31 | 28 | 38 1
Gesamtpigment
Metric TIP 2,7 2,6 29 2,6 3,2 2,8 31 2,9 31 3,2 )
Metric Pennales 1 2 2 3 3 3 3 3 3 3 0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 2 0]
o 3,4 4,0 4,0 4,1 3,6 3,6 3,6 3,50 3,0 2,9
PTFI-Sud l
maRig unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr maBig maRig maRig
Chl a-Saisonmittel (ka/l) 35 23 2,7 21 15 13 23 24 21 34 1
Chl a-Jahresmax. (ug/l) 6 11 19 96 104 86 113 47 65 117 )
BV-Saisonmittel (mm3/1) 0,2 0,4 0,3 1,0 1,2 0,9 2,0 3,1 3,8 2,9 1
BV-Jahresmax. (mma/1) 0,5 1,7 2,8 4,6 7,3 2,4 6,6 10,6 114 7,9 1
TP-Saisonmittel (ngll) 212 197 189 185 199 146 177 103 111 126 l
Chlorid (mg/l) 36 50 53 63 66 50 51 67 52 61 0]
Niedrigwasser (m3/s) 42 34 52 32 30 54 36 33 36 32
Mittelwasser (m3/s) 138 136 155 115 123 168 113 111 128 101
Hochwasser (m3/s) 675 529 | 1.120 | 1.380 | 783 | 1.689 | 362 888 | 1.087 | 514
Hydrologie® 0 0 + + 0 ++ - - 6] -
Hydrologie: Pegel Neckar Rockenau
Bewertung s s s s o o s s s s
Experte“ méaRig | maRkig | maBig | maBig | maBig | maBig | maRig | maRig | maRig | maRig
Bewertung ab- o o o . . . . . . .
schlieRend (LUBW)5 méaRig | maRkig | maBig | maBig | maBig | maBig | maRig | maRig | maRig | maRig

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlielend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auRRerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjéhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fnf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Neckar
Probestelle: Kochendorf CYY104 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 9.2 bis 2012, 10.1
ab 2013
Lage der Kraftwerkskanal im Oberwasser der Schleuse Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: Kochendorf/Neckarsulm Regime:
h jah
Untersg.c UIIgSja r . 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®
Kenngréfien Einheit
. 1,73 1,53 153 | 2,40 2,27 | 2,08 | 2,97 2,77 2,03 2,92
Gesamtindex 1
gut gut gut gut gut gut maRig maRig gut manig
Metric 05 | 05 | 05 | 1,6 | 1,0 | 16 | 28 | 23 | 13 | 25 1
Gesamtpigment
Metric TIP 2,4 2,6 2,6 3,0 3,1 2,6 31 3,0 2,8 3,2 i
Metric Pennales 2 1 1 3 3 2 3 3 2 3 (0]
Metric Blaualgen 2 2 2 2 2 (0]
. 4,0 4,2 4,0 3,7 4,1 3,3 3,7 3,0 3,3 3,1
PTFI-Sud 1
unbefr unbefr unbefr unbefr unbefr maBig unbefr maBig maRig maRig
Chl a-Saisonmittel (uo/l) 3,0 2,5 2,5 22 15 11 20 16 9,0 17 (0]
Chl a-Jahresmax. (OGID) 6,5 7,0 6,0 116 97 59 137 42 25 58 o
BV-Saisonmittel (mm3/1) 0,2 0,1 0,1 1,4 1,0 0,6 1,3 1,0 1,0 1,9 o
BV-Jahresmax. (mma/1) 0,7 0,1 0,4 8,0 6,1 1,7 54 2,1 1,8 54 (0]
TP-Saisonmittel (na/l) 259 215 203 233 234 149 156 123 129 145 !
Chlorid (mgll) 51 50 54 64 67 51 53 65 52 60 O
Niedrigwasser (m3/s) 42 34 52 32 30 54 36 33 36 32
Mittelwasser (m3/s) 138 136 155 115 123 168 113 111 128 101
Hochwasser (m3/s) 675 529 | 1.120 | 1.380 | 783 | 1.689 | 362 888 | 1.087 | 514
Hydrologie® 0 0 + + 0 ++ - - 6] -
Hydrologie: Pegel Neckar Rockenau
E)E(\S/::tt;ng méaRig | maRkig | maBig | maBig | maBig | maBig | maBig | malig | maRig | maRig
Bewertung ab- o . . . . . . . . .
schlieRend (LUBW)5 méaRig | maRig | maBig | maBig | maBig | maBig | maRig | malig | maRig | maRig

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngroéflien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlielend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auRRerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Flissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjéhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis fnf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Neckar
Probestelle: Mannheim CYY003 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 10.1
Lage der frei flieRender Bereich oh. Mundung Hydrologisches pluvial-nival
Probestelle: Regime:
h jah
Untersuﬁc qusja f L 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®
Kenngrofien Einheit
3,13 | 3,18 | 3,12 3,64 3,32 2,32 2,42
Gesamtindex 0
maRig | magig méRig | unbefr méRig gut gut
Metric 35 38 34 48 39 0,9 1,2 !
Gesamtpigment
Metric TIP 3,0 2,3 2,4 2,9 2,7 3,0 3,1 3,1 3,0 31 0]
Metric Pennales 1 1 1 3 3 3 3 3 3 3 @]
Metric Blaualgen
o 34 3,7 31 38 34 3,9 3,2 3,7 3,8 3,6
PTFI-Sud 0]
maBig unbefr. maRig unbefr. maRig unbefr maRig unbefr. unbefr unbefr
Chl a-Saisonmittel (mafl) 51 4,3 5,6 30 35 28 62 37 75 8,4 O
Chl a-Jahresmax. (ug/l) 23 23 18 97 156 153 175 139 41 39 O
BV-Saisonmittel (mma/1) 0,3 0,4 0,3 34 1,9 2,0 33 3,3 1,7 0,7 @]
BV-Jahresmax. (mm3/1) 1,0 1,8 1,4 7,4 6,1 6,1 7.4 9,8 8,6 2,0 0
TP-Saisonmittel (mafl) 219 201 198 209 224 187 193 158 139 174 O
Chilorid (mg/l) 46 49 49 63 64 46 49 60 49 55 O
Niedrigwasser (m3/s) 42 34 52 32 30 54 36 33 36 32
Mittelwasser (m3/s) 138 136 155 115 123 168 113 111 128 101
Hochwasser (m3/s) 675 529 | 1.120 | 1.380 | 783 | 1.689 | 362 888 | 1.087 | 514
Hydrologie® 0 0 + + 0 ++ - - ) -
Hydrologie: Pegel Neckar Rockenau
Bewertung . . . . . . . .
Experte“ magRig | maRig | maBig | maRig | maRig | maRig | unbefr | unbefr | maRig | maRig
Bewertung ab- . . . . . . . .
schlieRend (LUBW)5 maRig | méaRig | méaRig | maRig | maRig | maRig | unbefr | unbefr | mé&Rig | mé&Rig

Erléuterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngrofien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zunéchst Monatsmittelwerte und anschlieend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auRRerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sud: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjédhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% tber langjdhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis finf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieRende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Rhein
Probestelle: Ohningen CXX023 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 10.1
Lage der im Bodensee Untersee Hydrologisches glazial-nival-pluvial
Probestelle: Regime:
h jah

Untersuﬁc qusja f L. 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | Trend®
Kenngrofien Einheit

2,04 2,07 2,05 2,06 2,06 2,08 2,05
Gesamtindex (0]

gut gut gut gut gut gut gut
Metric 05 | 05 | o5 | 05 | 05 | 05 | 05 0
Gesamtpigment
Metric TIP 2,6 2,7 2,7 2,7 2,8 2,7 2,65 2,47 0
Metric Pennales 3 3 3 3 3 3 3 1 (0]
Metric Blaualgen
. 0,6 0,6 1,0 1,0 1,0 14 0,7 1,3

PTFI-Sid 0]

sehr gut sehr gut sehr gut sehr gut sehr gut sehr gut sehr gut sehr gut
Chl a-Saisonmittel (mng/l) 2,9 3,0 3.8 3,4 3,8 4,0 3,6 3.4 (0]
Chl a-Jahresmax. (uall) 5 7 7 7 9 6 9,9 8,3 (6]
BV-Saisonmittel (mm3/I) 0,4 0,5 0,5 0,4 0,5 0,6 0,6 0,6 O
BV-Jahresmax. (mm3/1) 0,6 15 0,6 0,6 11 1,0 0,9 0,7 (0]
TP-Saisonmittel (ng/) 8 9 7 8 9 8 6 19 (0]
Chlorid (mg/) 8 8 7 7 7 7 7 7 0
Niedrigwasser (m3/s) 245 211 278 295 255 219 193 178
Mittelwasser (m3/s) 468 369 497 490 418 418 465 413
Hochwasser (m3/s) 1.100 | 718 | 1.095 | 1.538 | 913 916 | 1.184 | 847
Hydrologie® 0 - e} + 0 0 0 0

Hydrologie: Pegel Rhein Rekingen CH

Bewertung ab- " "
schlieBend (Lusw)® E E

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kenngrofien: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zunéchst Monatsmittelwerte und anschliefend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sd: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjéhrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% Uber langjéhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis finf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Prifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Rhein

Probestelle: Reckingen CXX091 FlieRgewdssertyp Phytoplankton: 10.1

Lage der im Staubereich des KW Reckingen Hydrologisches glazial-nival-pluvial

Probestelle: Regime:

E:;i;i‘g?;’:gs]ahr Eineir | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®

Gesamtindex O

g"::;ﬁtpigment 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 0

Metric TIP 2,6 2,45 2,50 2,51 2,6 2,6 2,7 2,48 2,50 2,45 O

Metric Pennales 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0]

Metric Blaualgen

PTEI-Sid? 0,9 1,2 0,9 1,6 1,0 1,52 2,3 1,49 11 1,8 o
sehrgut | sehrgut | sehrgut gut sehr gut gut gut sehrgut | sehrgut gut

Chl a-Saisonmittel (ma/l) 4.3 2,2 2,5 2,2 3,7 3,7 2,2 2,6 24 2,0 O

Chl a-Jahresmax. (ngll) 13,3 5,7 5,7 53 21 30 4,0 11 5,4 4,9 (0]

BV-Saisonmittel (mm3/1) 0,2 0,2 0,2 0,1 0,3 0,3 0,2 0,3 0,3 0,2 (0]

BV-Jahresmax. (mma/1) 0,8 0,4 0,5 0,1 1,1 0,4 0,4 13 0,6 0,8 O

TP-Saisonmittel (ng/l) 22 22 19 34 21 30 22 24 22 16 0

Chlorid (mg/l) 7 8 9 9 8 9 9 9 9 9 0

Niedrigwasser (md/s) 236 235 245 211 278 295 255 219 193 178

Mittelwasser (m3/s) 443 420 468 369 497 490 418 418 465 413

Hochwasser (m3fs) 897 | 1.099 | 1.100 | 718 | 1.095 | 1.538 | 913 916 | 1.184 | 847

Hydrologie® 0 e} e} - 0 + 0 0 0 0

Hydrologie: Pegel Rhein Rekingen CH

Bewertung

Experte*

Bewertung ab-

schlieBend (Lusw)®

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

KenngréRen: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlieend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sd: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% (ber langjahrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis funf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Prifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Rhein
Probestelle: Weil CXX172 FlieRgewdssertyp Phytoplankton: 10.1
Lage der 7,5 km unterhalb KW Birsfelden, der untersten Hydrologisches glazial-nival-pluvial
Probestelle: Hochrheinstaustufe flussaufwérts von Basel Regime:
E:;i;s;?eiqgsjahr Einheit 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Trend®
Gesamtindex O
Metric _ (0]
Gesamtpigment
Metric TIP 2,2 2,4 2,5 2,4 2,3 2,5 2,4 2,44 | 2,43 (0]
Metric Pennales 3 1 1 1 1 1 1 1 1 (0]
Metric Blaualgen
11 11 18 1,6 1,3 1,9 2,7 1,3 2,8

PTFI-Siid® o]

sehr gut sehr gut gut gut sehr gut gut méBig sehr gut maBig
Chl a-Saisonmittel (g 3,0 2,7 2,4 3,6 3,5 3,8 3,2 3,6 2,8 (0]
Chl a-Jahresmax. (naf/l) 8,4 6,0 6,3 16 8,0 12 15 9,0 7,0 (0]
BV-Saisonmittel (mm3/1) 0,2 0,1 0,1 0,3 0,5 0,3 0,3 0,5 0,4 (0]
BV-Jahresmax. (mma/1) 1,0 0,9 0,3 1,1 1,2 0,8 1,6 1,0 0,5 O
TP-Saisonmittel (ngl) 30 32 29 28 30 39 34 30 26 0]
Chlorid (mg/l) 10 11 12 10 10 10 11 10 11 0]
Niedrigwasser (m3/s) 479 563 438 604 630 595 435 429 404
Mittelwasser (m3/s) 972 | 1.073 | 827 | 1.208 | 1.204 | 1.028 | 965 | 1.154 | 931
Hochwasser (m3/s) 2.578 | 2.407 | 1.999 | 2.643 | 3.537 | 2.592 | 2.856 | 3.082 | 2.119
Hydrologie® e} + - + ++ 0 0 0 0

Hydrologie: Pegel Rhein Rheinhalle + Wiese Basel

Bewertung
Experte*
Bewertung ab-
schlieBend (Lusw)®

Erlauterungen:

1) KenngroRen: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zun&chst Monatsmittelwerte und anschlieBend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auRerhalb der Saison liegen).

2) PTFI-Sid: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

3) Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% Uber langjahrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

4) Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschéatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis finf Messjahre).

5) Bewertung abschlielend (LUBW): AbschlieRende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

6) Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Rhein
Probestelle: Breisach (Vogelgrun) CXX224 FlieRgewdssertyp Phytoplankton: 10.1
Lage der 2006 im Einstaubereich Staustufe VVogelgriin, ab Hydrologisches glazial-nival-pluvial
Probestelle: 2007 Restrhein bei Breisach Regime:
Ig:;i;srl:j?et:]rzgqahr Einheit 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | Trend®

1,66
Gesamtindex O

gut

I\G/I:\';[z::‘ﬁtpigment 05 ©
Metric TIP 25 2,7 2,4 2,6 2,5 2,3 2,49 | 2,46 (0]
Metric Pennales 2 1 1 1 1 1 1 1 ¢}
Metric Blaualgen

1,4 2,1 1,3 15 2,0 2,0 1,3 2,0
PTFI-Siid® o]

sehr gut gut sehr gut gut gut gut sehr gut gut
Chl a-Saisonmittel (ngll) 2,9 1,8 2,6 3,8 2,5 3,0 2,5 2,3 (0]
Chl a-Jahresmax. (uall) 6 5 11 10 6 9 6,7 6,6 (0]
BV-Saisonmittel (mm3/1) 0,4 0,1 0,2 0,7 0,3 0,5 0,2 0,3 (0]
BV-Jahresmax. (mma/1) 1,1 0,5 0,5 2,0 0,8 1,6 0,3 0,4 O
TP-Saisonmittel (mg/l) kM. | kM. | kM. | kM. 26 kM. | kM. | kM. --
Chlorid (maf1) 19 16 12 16 15 13 14 15 0]
Niedrigwasser (m3fs) 563 438 604 630 595 435 429 404
Mittelwasser (m?3/s) 1.073 | 827 | 1.208 | 1.204 | 1.028 | 965 | 1.154 | 931
Hochwasser (m3/s) 2.407 | 1.999 | 2.643 | 3.537 | 2.592 | 2.856 | 3.082 | 2.119
Hydrologie® + - + ++ 0 0 0 0

Hydrologie: Pegel Rhein Rheinhalle + Wiese Basel

Euportst ot
Bewertung ab-
schlieBend (Lusw)® gut

Erlauterungen:

1) KenngroRen: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zun&chst Monatsmittelwerte und anschlieBend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auferhalb der Saison liegen).

2) PTFI-Sid: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

3) Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% Uber langjéhrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

4) Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschéatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis finf Messjahre).

5) Bewertung abschlielend (LUBW): AbschlieRende Priifung der Bewertungsergebnisse mit Bestatigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

6) Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.

k. M. = keine Messwerte
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Datenblatt FlieRgewasser-Bewertung mit Phytoplankton in BW Bewertung mit PhytoFluss Version 2.2

Gewasser: Rhein

Probestelle: Karlsruhe CXX359 FlieRgewassertyp Phytoplankton: 10.1

Lage der frei flieRender Rhein oberh. Rheinhafen KA, 25 km Hydrologisches glazial-nival-pluvial

Probestelle: flussabwaérts der letzten Staustufe bei Iffezheim Regime:

E:;i;i‘g?;’:gs]ahr Eineir | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Trend®

Gesamtindex O

g"::;ﬁtpigment 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 | 05 0

Metric TIP 2,5 2,5 2,5 2,4 2,4 2,5 2,5 2,4 2,57 2,52 O

Metric Pennales 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 (0]

Metric Blaualgen

PTEI-Sid? 1,3 1,6 1,7 2,8 1,8 2,6 2,9 2,9 2,0 2,2 o
sehr gut gut gut miRig qut miRig miRig méRig gut gut

Chl a-Saisonmittel (ug/l) 34 | 29 | 25 | 17 | 24 | 32 | 23 | 22 | 21 | 25 0

Chl a-Jahresmax. (nall) 9 7 8 7 8 16 5 6 54 5,8 (0]

BV-Saisonmittel (mm?3/1) 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 O

BV-Jahresmax. (mma/1) 0,3 0,2 0,4 0,2 0,3 0,4 0,2 0,5 0,1 0,2 O

TP-Saisonmittel (Hg/l) 39 38 41 52 72 46 45 38 48 49 0]

Chlorid (mg/1) 16 18 18 19 14 14 14 15 14 15 o

Niedrigwasser (m3/s) 658 499 695 481 750 741 728 510 512 788

Mittelwasser (md/s) 1.205 | 1.112 | 1.254 | 957 | 1.391 | 1.450 | 1.207 | 1.126 | 1.362 | 1.067

Hochwasser (m3fs) 2.890 | 2.540 | 2.880 | 2.510 | 3.110 | 3.995 | 2.891 | 3.280 | 3.436 | 2.376

Hydrologie® 0 0 + - + + 0 0 0 -

Hydrologie: Pegel Rhein Maxau

Bewertung

Experte*

Bewertung ab-

schlieBend (LuBw)®

Erlauterungen:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

KenngréRen: Saisonmittel = Mittelwert von April bis Oktober, wobei zundchst Monatsmittelwerte und anschlieRend daraus die
Saisonmittelwerte gebildet werden. Jahresmax. = Maximum im Untersuchungsjahr (kann auch auerhalb der Saison liegen).

PTFI-Sd: Phytoplanktontaxa-Fluss-Index, ein auf Indikatorarten basierender, gewassertypspezifischer Bewertungsindex, der
auf die taxonomische Zusammensetzung des Phytoplanktons in Fliissen von Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz und Bayern
kalibriert ist (Herleitung in RIEDMULLER & HOEHN 2010).

Symbolik Hydrologie: O = hydrologisches Normaljahr, - = abflussarmes Jahr (MQ mind. rund 20% unter langjahrigem MQ),
+ = abflussreiches Jahr (MQ mind. rund 20% (ber langjahrigem MQ), ++ = hochwasserreiches Jahr.

Bewertung Experte: Eine nicht auf Berechnungen (Mittelwertbildung 0.4.) beruhende Experten-Einschatzung des aktuellen
Zustandes unter synoptischer Betrachtung aller relevanten Aspekte und Randbedingungen im Beobachtungszeitraum (i. d. R.
drei bis funf Messjahre).

Bewertung abschlieRend (LUBW): AbschlieBende Prifung der Bewertungsergebnisse mit Bestitigung, Auf- oder Abwertung
der Einstufung.

Symbolik Trend: O = kein Trend erkennbar oder plausibel, 1 = steigender Trend, | = fallender Trend.

© LUBW  Uberwachungsergebnisse Phytoplankton | 35



LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wiirttemberg
Postfach 10 01 63 - 76231 Karlsruhe - Internet: www.lubw.baden-wuerttemberg.de



